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INTRODUCCION

El presente trabajo recepcional tiene como finalidad analizar y utilizar una herramienta ETL
de cddigo abierto (Open Source) para la creacién de un Data Warehouse y determinar la
incidencia delictiva en el transporte publico en la Ciudad de México 2018 con conocimientos

de inteligencia de negocios.

La razén principal detras de la Data Warehouse (DW) e Inteligencia de Negocios (Bl), es el
deseo de mejorar la toma de decisiones y lograr mejores resultados, ya que estas permiten
descubrir los problemas y oportunidades prontamente, y ademas realizar andlisis mas

detallados.
El presente trabajo estd organizado de la siguiente manera:

En el Capitulo I contamos con un repaso de los antecedentes de la inteligencia de negocios
permitiéndonos conocer como ha evolucionado este tipo de soluciones, por lo tanto, se hace

un recuento de los beneficios que puede traer los procesos ETL dentro del BI.

La integracion de datos la podemos definir como el proceso de combinar datos que residen
en diferentes fuentes y permitirle al usuario final tener una vista unificada de todos los datos

y se caracterizan por la conexion entre los datos y la informacion digital.

Dentro del Capitulo 1 se abrira una investigacion de las 16 alcaldias, en la Ciudad de México
sobre el incremento y la disminucion de la tasa delictiva en el robo en el transporte publico

(metro, microbus y taxis), ya que son el medio de transporte que mas utilizan los capitalinos.

En el Capitulo 111 se hace un analisis y propuesta para la solucion del proceso ETL, asi mismo
es importante seleccionar adecuadamente las herramientas de integracién de datos que se
analizan en esta tesis, siendo estas herramientas las que nos proporcionen una mayor
fiabilidad en la calidad de datos para que los usuarios posean una informacion coherente para
la toma de decisiones. Se realizo con las herramientas: PostGreSQL, Pentaho Data
Integration y la herramienta de visualizacion de datos Pentaho Business Analytics. Para la
obtencion de los resultados se realizd un estudio de las herramientas usando diferentes
parametros de prueba, se establecieron origenes y destinos de datos de diferentes tamafios de

registros como las siguientes paginas de Web, archivos en Excel y CSV.
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Posteriormente en el Capitulo 1V mostraremos la creacion del Data Warehouse
correspondiente a los tipos de formatos que estamos manejando acerca de la incidencia
delictiva que se vivié en la Ciudad de México en el afio 2018 y arrojaremos los resultados en
forma de grafica o tablas con ayuda del programa Pentaho Business Analytics para analizar

que alcaldia que ha sido la mé&s afectada durante ese afio.

Toda la informacion generada en los distintos medios serd concentrada en un sistema

compuesto por dos bases de datos ya sea estructurado y no estructurado.

Se utilizaran herramientas de visualizacion de datos para facilitar la toma de decisiones a

partir del analisis realizado.

Finalmente, el Capitulo V consta con sus respectivas conclusiones acerca de la investigacion

Yy sus perspectivas visiones hacia el futuro.
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PLANTEAMINETO DEL PROBLEMA

La problematica que da origen al desarrollo de este trabajo se describe de la siguiente manera:

La informacion relacionada con la incidencia delictiva en el transporte publico de la Ciudad
de México, solo se puede conocer a través de los concentrados y estadisticas mensuales que
se publican en los diferentes portales de las instituciones de seguridad ciudadana, de
procuracion de justicia, organizaciones no gubernamentales y medios de comunicacion. Este

hecho genera principalmente los siguientes problemas:

1. Retraso en la informacion: Debido a que cada dependencia contabiliza por separado
la informacion, las estadisticas oficiales solo se pueden conocer después de quince a
veinte dias del mes inmediato posterior.

2. Inconsistencia en la informacion: En muchas ocasiones, las cifras oficiales muestran
inconsistencias con los registros publicados por otras organizaciones y medios de
comunicacion.

3. Limitaciones en la capacidad para tomar decisiones: La toma decisiones en materia
de la seguridad en el transporte publico no s6lo corresponde a las autoridades de la
Ciudad de México, sino a todos los usuarios. Actualmente no existe forma de que los
usuarios puedan conocer informacion en tiempo real o recibir alertas oportunas acerca
de las rutas de transporte y zonas donde se registra algun tipo de incidencia delictiva.

4. Carencia de soluciones tecnoldgicas para afrontar la problematica: Actualmente no
existe alguna aplicacién de ingenieria capaz de integrar, analizar, realizar
estimaciones y presentar visualmente informacion oportuna que sirva como base para
una correcta toma de decisiones sobre la incidencia delictiva en el transporte piblico
de la Ciudad de Meéxico.
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PROPUESTA DE SOLUCION

En este trabajo se propone el uso de procesos de integracion de datos para resolver una parte
importante de la problemaética disefiada en el planteamiento del problema. La integracion de
datos es una combinacion de procesos técnicos que permiten combinar informacion desde
diferentes fuentes, a través de cualquier red de comunicacion, para convertirla en datos
fiables y valiosos. La idea es aprovechar los beneficios de la integracion de datos para mejorar
la eficiencia en el proceso de generacion de la informacion, eliminar las inconsistencias en
las cifras de seguridad, y facilitar la aplicacion, en el futuro, de modelos predictivos para la
emision de alertas tempranas, cada vez que se presenten incidentes relacionados con la

incidencia delictiva en el transporte pablico de la Ciudad de México.

En primer lugar, se propone aplicar procesos de extraccion, transformacion y carga de datos,
0 ETL, por sus siglas en inglés, para extraer, limpiar, monitorizar, transformar y entregar toda
la informacion disponible para garantizar que los datos a partir de los cuales se generan las
estadisticas son confiables, consistentes y estan gestionados en tiempo real. Esto se pretende
lograr gracias a que los procesos ETL finalizan con la construccion de un data warehouse
para integrar toda la informacién obtenida. Por otra parte, se propone utilizar herramientas
de inteligencia de negocios para crear reportes de alta calidad a partir de los resultados de los
procesos ETL. La capacidad de generar reportes de alta calidad es otro de los beneficios de

la integracion de datos.

Para realizar lo anterior, existen herramientas automatizadas tanto comerciales como de uso
libre, ambas con un alto potencial. En este caso, se propone utilizar la plataforma Pentaho, la
cual es una aplicacion de uso libre que cuenta con todas las herramientas para resolver la

problematica planteada.
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OBJETIVO GENERAL

Implementar procesos de integracion de datos mediante herramientas de inteligencia de
negocios, con el fin de extraer, limpiar, monitorizar, transformar y reportar toda la
informacion disponible relacionada con la incidencia delictiva en la Ciudad de México, para
mejorar la disponibilidad, confiabilidad y consistencia de los datos a partir de los cuales se

generan las estadisticas sobre seguridad ciudadana.

OBJETIVO ESPECIFICO

1. ldentificar y clasificar las fuentes de datos referentes a la incidencia delictiva en el
transporte publico de la Ciudad de México.

2. Desarrollar e implementar procesos de extraccion de datos para las distintas fuentes
de informacion identificadas, utilizando los mecanismos de conexion necesarios para
transformar multiples formatos de datos.

3. Construir un data warehouse para integrar en forma eficiente las distintas cargas de
datos transformados.

4. Implementar los sistemas de reporte que permitan procesar y analizar en forma
eficiente la informacién sobre incidencia delictiva en el transporte publico de la
Ciudad de México.
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JUSTIFICACION

Debido a la diversidad de formatos en que la informacion es publicada, el volumen y el deseo
de concentrar y transformar la informacién en conocimiento, se decidié crear un prototipo de
herramienta de software capaz de procesar la informacion desde las diversas fuentes de datos
y en sus distintos formatos, concentrarla, analizarla y asi ofrecer métricas significativas que

puedan ser de apoyo para la poblacion en general.

La herramienta Open Source se encuentra presente en la actualidad grandes compafiias a
nivel mundial donde ha demostrado una enorme capacidad en relacién con ETL de licencia,

motivo por el cual se lo escogio para integrar datos.

Las herramientas de integracion de datos, estan destinadas a facilitar la realizacién de las
tareas ETL, para asi poder lograr una mejor integracion de los datos provenientes de fuentes
Big Data. Los procesos ETL, permiten a las organizaciones mover datos de unas o varias
fuentes, reformatearlos, limpiarlos y cargarlos en una Base de Datos centralizadora para
poder realizar un analisis de los datos y emitir decisiones que ayuden a mejorar 10os negocios.

Para la realizacion de este estudio se utilizara la técnica de recopilacion de informacion en
fuentes secundarias, publicaciones que se hayan realizado en base a este tema, el mismo que
se encuentra en auge en estos dias. La delincuencia en el transporte publico que sufre la
Ciudad de México sera notable con el uso de una herramienta de facil acceso como es un
aplicativo de cddigo abierto, en este caso la herramienta conocida como Pentaho Data
Integration (PDI).

Con laimplementacion de este proyecto se espera describir y conocer a través de los procesos,
la averiguacion y recopilacién de datos acerca de las 16 alcaldias, en la Ciudad de México
sobre el incremento y la disminucion de la tasa delictiva en el robo en el transporte publico
para tener como resultado cual es la alcaldia méas afectada y tener sus prevenciones en donde
se genere informacion o se actualice, lo que facilitara de gran manera la entrega de una

solucion practica y apropiada a sus necesidades.
Las limitaciones méas destacadas de estos sistemas son:

» La necesidad de conocimientos técnicos por parte de los usuarios.
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Tiempos de respuesta largos ante la necesidad de respuestas rapidas.
Falta de integracién de datos, lo que origina informacion errénea e incompleta.

Ausencia de informacion historica y, por lo tanto, de la evolucion del negocio.

YV V V V

Bajo rendimiento a la hora de generar informes bajo la misma base de datos que
soporta los sistemas operacionales.

Ante estas limitaciones nace la inteligencia de negocio, que comprende el conjunto de
herramientas orientadas a extraer y transformar los datos almacenados en las compafiias,
proporcionando su analisis y conversion en informacién y conocimiento, proporcionandole

a las empresas el apoyo que necesitan para resolver las preguntas de negocio rapidamente.
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Capitulo

Fundamentos de la
Integracion de datos.

En este capitulo se describen los fundamentos tedricos del trabajo recepcional, los cuales
abarcan conceptos de la ingenieria de datos, la inteligencia de negocios y la ciencia de datos.
Estas tres areas integran las tres nuevas disciplinas hacia donde convergen todos los campos
de la ingenieria relacionados con la tecnologia de informacion y comunicaciones.
Especialmente, se hace énfasis en los conceptos de la integracion de datos y de la inteligencia
de negocios, ya que su aplicacion en este trabajo nos permitird resolver la problematica
planteada previamente.




1.1. La importancia de los datos en la sociedad.

El desarrollo de las nuevas tecnologias de informacién y comunicaciones ha propiciado un
incremento masivo en la generacion de datos en todas las facetas de la sociedad, lo cual ha
impuesto nuevos desafios para las tecnologias que permiten su almacenamiento, seguridad,
valoracion y aplicacion. En la actualidad, la capacidad para recopilar, seleccionar, organizar,
analizar e interpretar toda esa informacion es imprescindible en practicamente la totalidad de

la actividad humana, ya que esto es clave para el conocimiento y la innovacion.

La importancia de los datos ha rebasado los sectores tradicionales de la sociedad los cuales
histéricamente han dependido de la informacion para realizar sus operaciones, tales como las
instituciones financieras y gubernamentales. Las personas en general cada vez mas requieren
del acceso a una gran variedad de datos para desempefiar sus labores diarias. Este fendmeno
ha sido impulsado por el aumento en la disponibilidad de equipos electrénicos y del ain mas
creciente nimero de aplicaciones a través de las cuales los usuarios aportan y consumen

grandes volumenes de datos.

Bajo este contexto, la ingenieria, cuyo objetivo es fundamentalmente la solucion de
problemas de la sociedad, también ha tenido que evolucionar de tal forma que las areas
tradicionales como la informatica, la electrénica y las telecomunicaciones, han tenido que
converger en interdisciplinas mas especificas capaces de afrontar las nuevas necesidades de
la sociedad relacionadas con la informacién. La ingenieria de datos, la inteligencia de
negocios y la ciencia de datos son algunas de las nuevas interdisciplinas dentro de las cuales
el ingeniero en sistemas electronicos y de telecomunicaciones puede aplicar sus
conocimientos y participar con soluciones a los problemas de la sociedad relacionados con
el manejo de los datos.

1.2. La inteligencia de negocios.

Enun articulo de 1958 un investigador de IBM llamado Hans Peter Luhn, utilizd por primera
vez el término inteligencia de negocio para referirse a la capacidad de comprender las
interrelaciones de los hechos presentados de tal forma que se consiga orientar la accion hacia
una meta deseada [1]. Desde entonces, la inteligencia de negocios ha evolucionado
paralelamente con los sistemas de apoyo para la toma de decisiones desarrollados a partir de
la década de 1960.




Afos después, una de las consultoras mé&s importantes en el area de tecnologias de
informacion, Gartner Group, propuso la inteligencia de negocios como un término general
para describir "los conceptos y métodos para mejorar la toma de decisiones empresariales
mediante el uso de sistemas basados en hechos de apoyo™; sin embargo, esta expresion no se

popularizo sino hasta finales de la década de los 90.

Formalmente, se denomina Inteligencia de Negocios o Bl (Business Intelligence) al conjunto
de estrategias, aplicaciones, datos, productos, tecnologias y arquitectura técnicas, los cuales
estan enfocados a la administracion y creacion de conocimiento sobre el medio, a través del

analisis de los datos existentes en una organizacion (Geek,2016).

1.3. La ciencia de datos.

La Ciencia de Datos es una ciencia interdisciplinar basada en el analisis de datos y, en
principio, parece un sindénimo de la inteligencia de negocios. De hecho, en forma similar, la
ciencia de datos tiene como objetivo la generacidn de valor a partir de la recopilacion, la
clasificacion, la visualizacion y la interpretacion de los datos. Sin embargo, a diferencia de la
inteligencia de negocios, la ciencia de datos responde a hipétesis y genera conocimientos
novedosos. Es decir, esta requiere de la aplicacion del método cientifico y de la construccién
de nuevos modelos de datos, una vez que los modelos existentes en la inteligencia de negocios

resulten insuficientes para extraer el conocimiento necesario a partir de los datos.

El trabajo aqui presentado es una aplicacion de inteligencia de negocios, sin embargo, los
procesos desarrollados y el conocimiento derivado a partir de los resultados, abriran la puerta
a futuras aplicaciones de la ciencia de datos para resolver por completo la problematica
planteada (Geek, 2016).

1.4. La ingenieria de datos.

La ingenieria de datos es un campo interdisciplinar de la tecnologia de informacion enfocada
en la basqueda de tendencias en los conjuntos de datos y en el desarrollo de algoritmos para
lograr que los datos sin procesar sean mas Utiles para su analisis. El ingeniero de datos esun
profesional dedicado principalmente a aportar orden en el comportamiento cadtico originado
por la falta de estructura en los datos, la cual se intensifica con la diversidad de aparatos,

aplicaciones y plataformas a partir de los cuales de genera la informacion (Roldan, 2018).




Entre las funciones de la ingenieria de datos se encuentran el desarrollo, construccion,
realizacion de pruebas y el mantenimiento de arquitecturas de almacenamiento y gestion de
datos. El objetivo es identificar y gestionar todos los problemas que pueden arrastrar los
datos, corregirlos cuando sea posible, y de descartarlos si no queda otra alternativa. Es decir,
la ingenieria de datos es en gran parte la responsable de que la inteligencia de negocios y la
ciencia de datos puedan disponer de los datos correctos para aplicar sus modelos. De hecho,

en la practica, laingenieria de datos se considera como una funcion mas de ambas disciplinas.
1.5. ¢Por qué utilizar inteligencia de negocios?

La inteligencia de negocios comprende toda una serie de procesos desde la integracion de
datos hasta su analisis y visualizacion, los cuales serviran para lograr los objetivos planteados
en este trabajo. Dado que, en principio, lo que se pretende es identificar e integrar
adecuadamente los datos relacionados con la incidencia delictiva en el transporte publico de
la Ciudad de México, las funciones de la ingenieria de datos dentro de la inteligencia de
negocios se consideran suficientes para resolver gran parte de la problematica planteada

previamente.

En este caso, los sistemas tradicionales de procesamiento de datos presentan debilidades
estructurales y muy poca flexibilidad para conseguir tales fines. Esto es debido a las
caracteristicas de los datos estructurados y no estructurados que se utilizan para publicar la

informacion en el contexto de este trabajo.
1.6. Herramientas de inteligencia de negocio.

El nacimiento y evolucién de todo lo que conlleva la ETL va de la mano del Data Warehouse.
Los Data Warehouse son bases de datos que integran todos los datos de una compafiia, las
empresas necesitan combinar los datos desde sus diferentes repositorios origen cargandolos

en un unico repositorio destino.

A medida que los Data Warehouse fueron ganando importancia en las grandes corporaciones,
la programacién de los procesos ETL comenzé a estar compuesta de un namero elevado de
lineas de codigo que los hacia muy dificiles de mantener. La dificultad de mantenimiento y

la lenta curva de aprendizaje que tienen los mismos propiciaron la busqueda de alternativas.




A mediados de la década de los 90, las empresas mas punteras dentro del mundo de los
sistemas de informacion deciden invertir en desarrollar sus propias herramientas. En este
momento, empresas como informatica, IBM, Oracle o SAS (Sociedad por Acciones

Simplificada) Data integration.

Estos softwares destacan por su fiabilidad, pero también por el alto coste de las licencias. Sin
embargo, el crecimiento de los sistemas de inteligencia de negocio dentro de compafiias de
presupuestos modestos hizo que las empresas dedicadas al Software OpenSource centrasen
su atencion en el mundo de las ETL. Algunos ejemplos de herramientas ETL OpenSource

son Talend, Scriptella, Jaspersoft ETL, o Pentaho Data Integration.

A continuacion, se muestra una lista de las herramientas mas utilizadas en la inteligencia de

negocio y su respectivo proposito para cada una de ellas.

1. Microsoft Dynamics NAV: Especial para pequefias y medianas empresas que buscan
mejorar su competitividad.

2. Microsoft Dynamics CRM: Efectiva para la administracion de clientes.

3. Oracle Business Intelligence: Una de las mas completas en el mercado ya que cuenta
con paneles interactivos, analisis predictivos en tiempo real, entre otros.

4. Ultimus:Un entorno integrado que permite compartir informacion entre aplicaciones.

5. Office SharePoint Server: Facilita el acceso a la informacion en cualquier momento
y lugar.

6. QlikView: Mantiene las bases de datos al alcance de una manera sin precedentes.

7. Microsoft Performance Point Server: Permite supervisar, alinear y hacer un plan
de negocio.

8. Microsoft SQL Server: Adecuada para realizar un andlisis panoramico de laempresa
y tomar las mejores decisiones.

9. JetReports: Especial para crear informes ERP.

10. Eclipse BIRT Project: Genera informes para aplicaciones web de cédigo abierto.

11. JasperReports: Permite crear informes de rapida impresion.

12. LogiReport: Aplicacién gratuita basada en web de LogiXML

13. Openl: Aplicacion web orientada al reporting OLAP.




14. SPSS: Programa estadistico especialmente empleado en ciencias sociales e
investigaciones de mercado.

15. Pentaho: Incluye herramientas para generar informes, mineria de datos, ETL, entre
otros.

16. RapidMiner: Permite analizar datos a través de un entorno gréafico.

17. Crystal Reports: Genera informes desde bases de datos mdltiples.

18. ApeSoft: Ofrece una interface sencilla similar a Microsoft Excel.

19. SAS Institute: Facilita la gestion de riesgo financiero, desarrollo de modelos de
mineria de datos (Geek, 2016).

Caracteristicas

Este conjunto de herramientas y metodologias tienen en comun las siguientes caracteristicas:

o Accesibilidad a la informacién. Los datos son la fuente principal de este concepto. Lo
primero que deben garantizar este tipo de herramientas y técnicas seré el acceso de los
usuarios a los datos con independencia de la procedencia de estos.

e Apoyo en latoma de decisiones. Se busca ir mas alla en la presentacion de la informacién,
de manera que los usuarios tengan acceso a herramientas de analisis que les permitan
seleccionar y manipular sélo aquellos datos que les interesen.

o Orientacidn al usuario final. Se busca independencia entre los conocimientos técnicos de
los usuarios y su capacidad para utilizar estas herramientas.

o Estrecha relacion con Big Data. La inteligencia de negocios se relaciona con las
siguientes cantidades de datos con las que nos encontramos en la actualidad.

Ventajas

» Entorno visual e intuitivo: La principal diferencia con los lenguajes tradicionales son
las interfaces graficas. Nos permiten disefiar y seguir el flujo y transformacion de los
datos de una manera mas automatica, lo que conlleva un aumento de la velocidad de
desarrollo de los procesos.

» Mantenimiento: La interfaz grafica de estas herramientas facilita las tareas de

mantenimiento. Equipos menos experimentados y totalmente ajenos a un proyecto




concreto son capaces de entender la Idgica de los procesos de manera mucho mas
intuitiva que cuando éstos estan desarrollados directamente en cédigo.

» Conectividad: Facilitan la conexiéon a los diferentes sistemas origen ya sea su
tipologia. Bases de datos, ficheros de texto, ficheros XML, emails, paginas web, entre
otras cosas.

» Manejo de modelos y metadatos: Trabajo con metadata y modelo de datos, ya sean

creados en la propia herramienta.
1.7. Arquitectura y componentes de inteligencia de negocio.

Centrandonos en una vision mas técnica y atendiendo a la arquitectura general de una
aplicacion de inteligencia de negocio (BI), se construyd un esquema bésico de Inteligencia
de Negocios a partir del cual se realizo la extraccion de datos, el cual se muestra en la imagen
mostrada a continuacion. Bajo esta arquitectura se utilizaron herramientas ETL de cddigo
abierto para la creacion de un Data Warehouse o un Data Mart para almacenar los datos
extraidos sobre la incidencia delictiva. La primera herramienta ETL utilizada es una

herramienta de facil acceso y de codigo abierto conocida como Pentaho Data Integration PDI.
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Figura 5. Arquitectura BI
(F, 2014)
La primera herramienta utilizada para la creacion de los almacenes de datos fue PostGreSQL
para los procesos de extraccion, transformacion y carga de los datos. Durante este presente
trabajo se ira viendo de manera mas detallada los componentes y procesos que intervienen

para este tipo de arquitectura (Roldan, 2013).




1.8. Fases de un proyecto BI.

La primera fase de un proyecto de inteligencia de negocio es la extraccion de datos en
distintas fuentes, unificandolos y transformandolos en base a futuras preguntas a las que se

quiera dar respuesta y cargandolos finalmente en un unico contenedor centralizado.

Estos procesos de extraccion, transformacion y carga se conocen por las siglas ETL (en
inglés; Extract, Transform, Load — castellano; Extraccion, Transformacion y Carga). El
contenedor en el que se cargaran los datos recibe el nombre de Data Warehouse (almacén de
datos) el cual, bajos unos requerimientos de consolidacion, contendra todos los datos
depurados. También se podrian cargarse de pequefios Data Mart que, compartiendo los
aspectos técnicos y las caracteristicas generales con el DataWarehouse, se disefian orientados
a fines departamentales, optimizados para areas concretas (Doan,Halevy,lves,2012).

1.9. Niveles de realizacion de BI.

De acuerdo a su nivel de complejidad se pueden clasificar las soluciones de Business
Intelligence en:

Informes

% Informes predefinidos

< Informes a medida

< Consultas (Query)

« Cubos OLAP (On-Line Analytic Processing)
s Alertas

Analisis
« Anélisis estadistico
«* Prondsticos
« Mineria de datos
% Optimizacion

% Mineria de procesos




1.10. ETL (Extraccion, Transformacion y Carga).

Este término ETL viene de inglés de las siglas Extract-Tranform-Load que significan Extraer,
Transformar y Cargar, es el proceso que permite a las organizaciones mover datos desde
multiples fuentes, reformatearlos, limpiarlos y cargarlos en otra base de datos, DataMart o
DataWarehouse para analizar, o en otro sistema operacional para apoyar un proceso de

negocio. Esto se convirtié en un concepto popular en los afios 1970.

ETL forma parte de la Inteligencia de Negocio (Business Intelligence). La idea es que una
aplicacion ETL lea los datos primarios de unas bases de datos de sistemas principales, realice
transformacion, validacion, el proceso cualitativo, filtracion y al final escriba datos en el

almacén y en este momento los datos son disponibles para analizar por los usuarios.
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Figura 6. Esquema del proceso ETL

(Fatima, 2019)




1.10.1. Extraccion.

La primera parte del proceso ETL consiste en extraer los datos desde los sistemas deorigen.
Los formatos de las fuentes normalmente se encuentran en bases de datos relacionales,
ficheros planos, bases de datos no relacionales u otras estructuras diferentes. La extraccion

convierte los datos a un formato preparado para iniciar el proceso de transformacion.

Una parte personal del proceso de extraccion es la de analizar los datos extraidos, de lo que
resulta un chequeo que verifica si los datos cumplen la pauta o estructura que se esperaba, de

no ser asi los datos son rechazados.
1.10.2. Transformacioén.

Es la fase del proceso que implica un mayor esfuerzo pues en esta fase se hace la limpieza
de los datos para que cumplan con los requisitos especificados.

Entre las principales trasformaciones que se pueden hacer son cambios en los tipos de datos,

obtener nuevas columnas de las existentes o bien eliminar algunas de ellas.

Este proceso es quien nos permite llevar los datos de las fuentes de tal manera que estos
cumplan con los requisitos necesarios para poder llegar a la siguiente fase del proceso y no
se generen errores que lleven a la perdida de datos permitiéndonos entregar datos de calidad
para los usuarios finales. Esta fase de proceso debe poder garantizar que la informacion sea

correcta, consistente, completa y no confusa.
1.10.3. Carga.

La fase de carga es el momento en el cual los datos de la fase anterior (transformacion) son
cargados en el sistema de destino. Esta carga generalmente se debe realizar en cierto orden,
puesto que la bodega de datos pudiera contener ciertas restricciones que si no se cumplen

durante la carga el proceso fallaria y no se podria hacer la carga (Fatima, 2019).
1.11. Herramientas ETL.

Las herramientas ETL han existido durante mas de 30 afios y a lo largo de este tiempo han

ido surgiendo diferentes tipos de herramientas a medida que la tecnologia ha ido
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evolucionando. Estas pueden ser catalogadas por Enterprise, OpenSource, Personalizada y

Servicios en la Nube.

Hay varias compafiias de software que se especializan exclusivamente en vender soluciones
de ETL, como Informatica, IBM, Oracle y Microsoft mientras que, por otro lado, destacan
también herramientas ETL de codigo abierto. A continuacion, se mostrara las principales

diferencias entre estas cuatro categorias.
1.11.1. Enterprise Software ETL.

Se trata de productos que proporcionan interfaces gréficas para disefiar y ejecutar procesos
de ETL, proporcionando conexiones con practicamente todas las bases de datos relacionales.
Algunos de estos productos tienen también soporte para fuentes de datos no relacionales,
como JSON y XML. Este tipo de herramientas de software empresarial son utilizadas por

grandes empresas Yy, en comparacion con otras herramientas, tienden a ser mas caras.
Algunos ejemplos de herramientas de ETL de software empresarial son:

e Informatica PowerCenter

e IBM

e Oracle Data Integrator

e Microsoft SQL Server Integration Services SSIS
e SAP Data Services

e SAS Data Manager

1.11.2. Open Source ETL.

Durante la Gltima década, se han creado varios productos de codigo abierto ETL con la
ventaja de ser uso gratuito para cualquier persona. Su codigo fuente también esta disponible
de forma gratuita, permitiendo a cualquier desarrollador ampliar o mejorar sus capacidades.
Estas herramientas varian significativamente en calidad, integraciones, facilidad de uso,
adopcion y disponibilidad de soporte. Al igual que las herramientas ETL empresariales,
muchas de estas proporcionan una interfaz gréafica para disefiar y ejecutar los procesos.

Algunos ejemplos de herramientas ETL de codigo abierto son:

e Talend Open Studio

11




e Pentaho Data Integration (anterior Kettle)

e Hadoop
1.11.3. ETL Personalizada.

Muchas compafiias usan lenguajes de programacion de propoésito general para implementar
sus propias herramientas de ETL. Esta opcidn aporta gran flexibilidad, pero también requiere
un mayor esfuerzo, ya que se carece de las pautas que cualquier herramienta establece. Este
enfoque también requiere que los usuarios realicen su propio mantenimiento y mantengan un
desarrollo continuo. Por estos motivos, los usuarios a menudo se encuentran dificil disponer

de ayuda fuera de su propio equipo.
Ejemplos de lenguajes asociados al tipo de ETL personalizadas son:

e Python
e Java

e Sparky Hadoop
1.11.4. ETL como servicios en la Nube.

Amazon AWS, Google GCP y Microsoft Azure ofrecen sus propias capacidades de ETL
como servicios en cloud. Estos servicios proporcionan integraciones ajustadas a otros
servicios y precios basados en el uso efectivo de los mismos. La mayor desventaja de estas
soluciones es que solo funcionan en el marco del proveedor de la nube (Casters, Bouman,
Dongen, 2010).

Ejemplos de servicios ETL en la nube:

e AWS - EMR (Elastic MapReduce)
e Azure Data Factory

e Google Cloud Dataflow
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1.12. El almacén de datos.

Bill Inmon fue uno de los primeros autores en escribir sobre el tema de los almacenes de
datos (del inglés data warehouse). Bill Inmon defiende una metodologia a la hora de disefiar
un almacen de datos, ya que de esta forma se consideraran mejor todos los datos corporativos.
En esta metodologia los Data Mart se crearan después de haber terminado el data warehouse

completo de la organizacion.

Ralph Kimball es otro autor conocido con el tema de los data warehouse, define unalmacén
de datos como: “Es un almacén de datos que extrae, limpia, conforma y entrega una fuente

de datos dimensional para la consulta y el analisis” (Kimball).

Las definiciones anteriores se centran en los datos en si mismos. Sin embargo, los medios
para obtener esos datos, para extraerlos, transformarlos y cargarlos, las técnicas para
analizarlos y generar informacion, asi como las diferentes formas para realizar la gestion de
datos con componentes esenciales de un almacén de datos. Muchas referencias a un almacén
de datos utilizan esta definicion méas, amplia. Por lo tanto, en esta definicion se incluyen
herramientas para extraer, transformar y cargar datos, herramientas para el analisis

(inteligencia de negocios).

Un Data Warehouse es, por tanto, un contenedor en el que se almacenan los datos procedentes
de las distintas fuentes que puedan existir en una organizacion, quedando estos datos
depurados y ordenados en una Unica base de datos centralizada. En este almacén se guardaran
los datos durante el periodo de tiempo requerido para cumplir con las necesidades de consulta

de cada organizacion.
Un Data Warehouse se caracteriza por:

= Integrado: La base de datos contiene los datos de todos los sistemas operaciones de
la organizacion, y dichos datos deben ser consistentes.

= No volatil: La informacion no se modifica ni se elimina, una vez almacenado un dato,
éste se convierte en informacion de solo lectura, y se mantiene para futuras consultas.

= Variable en el tiempo: Los cambios producidos en los datos a lo largo del tiempo
guedan registrados para que los informes que se puedan generar reflejen esas

variaciones.
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Figura 7. Esquema de un Data Warehouse

(Riquelme, Web y empresas, 2013)

Para construir un Data Warehouse se necesitan herramientas para ayudar a la migracién y a
la transformacion de los datos hacia el almacén. Una vez construido, se requieren medios
para manejar grandes volumenes de informaciéon. Se disefia su arquitectura dependiendo de
la estructura interna de los datos del almacén y especialmente del tipo de consulta a realizar
(Kimball).

1.13. Integracion de datos con software de codigo libre.
Estos procesos usualmente consisten en:

= Extraer datos de diferentes fuentes (bases de datos, archivos, aplicaciones,
servicios web y correo electrénico.)

= Aplicar transformaciones (uniones, busquedas, comparaciones y calculos).

= Enviar los datos transformados a los sistemas destinos (Data Warehouse y

aplicaciones BI) (Kimball).
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1.13.1. Fuentes de datos.

Las fuentes de datos son aquellas que contienen los datos en su mayor nivel de detalle,
generalmente vienen directamente de la operacion diaria del negocio, pero puede tener
diferentes presentaciones (Gameiro, 2011). Estas conservan la informacién que el cliente
considera relevante segun lo que ha definido pudiendo apoyarse o no en tecnologias de
informacion. Por lo tanto, en base a la tecnologia existente, hoy en dia se cuenta con sistemas
que proporcionan datos en una cantidad muy elevada para ser manejada por los sistemas

tradicionales. Entre estos tipos de fuentes podemos tener:

e Bases de datos. - Estas bases cuentan con informacion que son almacenadas en
millones de registros, lo cual hace muy dificil su manipulacion y extraccién de datos
confiables que brinden informacién segura. Para ello se categorizan en dos partes,
bases de datos estructuradas y no estructuradas.

e Archivos planos. - Este tipo de fuente es muy comun, contiene informacion no
estructurada en la cual debemos utilizar técnicas y herramientas que faciliten la
integracion de estos datos y poder convertirlos en informacion.

e Redes Sociales. - En esta era las redes sociales son la mayor fuente de datos; ya que
millones de personas diariamente utilizan estas redes, ya sea para subir fotografias,

mausica y videos.
1.14. Pentaho Data Integration.

Pentaho, creada en el 2004 es el actual lider en cuanto a soluciones de Business Intelligence
(B1) de Open Source. Ofrece soluciones propias, todo el espectro de recurso para desarrollar,

mantener y explotar un proyecto BI.

La forma como Pentaho ha construido sus soluciones de Bl es integrando diferentes proyectos
ya existentes y de solvencia reconocida. Data Integration anteriormente era Kettle, de hecho,

sigue conservando su antiguo nombre.

Pentaho se define a si mismo como una plataforma de Bl (Inteligencia de negocio) “orientada
a la solucion” y “centrada en procesos” que incluye todos los principales componentes
requeridos para implementar soluciones basados en procesos y ha sido concebido desde el

principio para estar basada en procesos.
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La herramienta PDI (Pentaho Data Integration) cuenta con la interfaz grafica Ilamada spoon
la misma que permitird realizar la integracion de la informacion de distintos origenes y
destinos. Pentaho Data Integration proporciona la extraccion de gran alcance, transformacion
y carga utilizando un enfoque innovador, orientado a los metadatos y a los grandes volimenes
de datos. Con una interfaz grafica de arrastre y una probada arquitectura escalable y basada
en estandares; en las organizaciones se estan inclinando por Pentaho Data Integration para la

integracion de datos.

Pentaho Data Integration unifica el ETL, modelado y visualizacion de procesos en un entorno
Unico e integrado que permite a los desarrolladores y usuarios finales a trabajar juntos sin
problemas. Pentaho es un proyecto iniciado por una comunidad Open Source, provee una
alternativa de soluciones Bl en distintas areas como en la arquitectura, funcionalidad e

implementacion.

Muchas organizaciones tienen informacion disponible en aplicaciones y base de datos
separados. Pentaho Data Integration abre, limpia e integra esta valiosa informacion y la
pone en manos del usuario. Provee una consistencia, una sola version de todos los
recursos de informacién, que es uno de los més grandes desafios para las
organizaciones en la tecnologia de la informacion (TI) hoy en dia. Pentaho Data
Integration permite una poderosa ETL (Extraccion, Transformacion y Carga). El uso de
kettle permite evitar grandes cargas de trabajo manual frecuentemente dificil de
mantener y de desplegar. La arquitectura de Pentaho Data Integration viene
representada por el siguiente esquema:

Figura 4. Data Warehouse (Gravitar, s.f.)
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Business Intelligence ofrece servicios criticos como calendarizacion seguridad, integracion,

navegacion por contenido y provee las siguientes funcionalidades (Gravitar,S.F.).

1.14.1.

1)

2)
3)
4)

5)

6)

8)

9)

Data Integration
Reporting
Analysis

Caracteristicas de Pentaho Data Integration.

Incluye un conjunto de componentes para realizar ETL. Uno de sus objetivos es que
el proyecto ETL sea facil de generar, mantener y desplegar.

Exploracion del repositorio de archivos (tablas, vistas y metadatos)

Asistente para la creacion de conexiones a base de datos.

Soporta muchos tipos de transformaciones basicas: Mapeo de campos y valores,
filtrado de filas, ordenacion, secuencias, particién de campos, agrupacion, adiccion
de constantes, normalizacion/desnormalizacion de filas, uniones (join) de filas, fusion
de filas.

Ejecucion de procedimientos almacenados.

Conectividad: Soporta Oracle, SQL Server, MySQL, PostGres entre otras.

Basado en dos tipos de objetos: Transformaciones (coleccion de pasos en un proceso
ETL) y trabajos (coleccion de transformaciones).

Incluye cuatro herramientas, complementarias para hacer uso de los ETL realizados
en PDI: Spoon (para disefiar transformaciones ETL usando el entorno gréfico), PAN
(para ejecutar transformaciones disefiadas con spoon), CHEF (para crear trabajos),
Kitchen (para ejecutar trabajos).

Uso de tecnologias estandar: Java, XML y JavaScrip.

10) Multiplataforma: Windows, Linux y Macintosh (Dataprix, 2014).
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Figura 8. Pentaho Datalntegration

(LearningBi, 2017)

1.14.2. Herramientas de Pentaho Data Integration.

Disefio
Extraccion

Descripcion

B,

CSVfile input

La entrada del archivo CSV lee los datos de los
archivos de texto delimitados en una
transformacion PDI.

)

Microsoft Excel input

La entrada de Microsoft Excel le proporciona
la capacidad de leer datos de Microsoft Excel.

55,

ol

La entrada de la tabla lee la informacion de una
base de datos conectada mediante sentencias
SQL (Structured Query Language-lenguaje de

Table input
consulta estructurado).
'!-_ = .
i El paso de salida de tabla carga datos en una
Table output tabla de base de datos

Cuadro 5. Disefio de entrada Spoon

18




Disefno

Descripcion

Transformacion

Row normaliser

[
ke

:

Select values

E

Filter rows

&

Value mapper

Split fields

Normalizador de filas convierte las
columnas de un flujo de entrada en filas.

Seleccionar valores puede realizar todas las
siguientes acciones en los campos de la
secuencia de datos PDI:

e Seleccionar valores
Quitar valores
Renombrar valores
Cambiar tipos de datos
Configurar longitud y precision de
valores.

Filter rows le permite filtrar filas segun las
condiciones y las comparaciones. Una vez que
este paso esté conectado a un paso anterior
(uno 0 més y recibiendo entrada)

Value mapper asigna valores de cadena de un
valor a otro. EI mapeo generalmente se
resuelve almacenando la tabla de conversion en
una base de datos. El VValue Mapper le ofrece
una alternativa simple.

Split fields le permite dividir campos seguln la
informacion del delimitador.

Cuadro 6. Disefio de Transformaciones
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Disefio Descripcion
Scripting

Del cliente HTTP realiza una llamada simple
a una URL base con las opciones adjuntas.

HTTP client

Utiliza un comando HTTP POST para enviar
‘ datos del formulario a través de una URL.
HTTP post

Generar filas genera un numero especifico de
filas. Por defecto, las filas estan vacias; sin
embargo, pueden contener una serie de
campos estaticos. Este paso se utiliza
principalmente para fines de prueba, puede

ser util para generar un namero fijo de filas.

Valor de script de Java modificado

=

(Generate rows

E| proporciona una interfaz de usuario para
=P crear expresiones de JavaScript que puede
Modified JavaScript value utilizar para modificar sus datos. El codigo

que escribe en el area de script se ejecuta una

vez por cada fila que llega al paso.
Cuadro 7. Disefio de Scripting

Data Warehouse Descripcion

Se utilizard para actualizar los datos en la
dimension del esquema de destino. Al cargar
nuevos datos, el paso de busqueda de dimension

[/'u‘ asignara un nuevo valor de clave técnica (clave
_ e sustituta) para la dimension. Al actualizar los
Dimension lookup/update datos, el paso de busqueda de dimension

mantendra el historial de los datos actualizados
al configurar los campos Fecha a
partir y Fecha a los valores apropiados.

Cuadro 8. Disefio Data Warehouse
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Capitulo
|

Incidencia delictiva en el transporte
publico en la Ciudad de México.

Para este capitulo, se realiz6 la averiguacion y recopilacion de datos acerca de las 16
alcaldias, en la Ciudad de México sobre el incremento y la disminucién de la tasa delictiva

en el robo en el transporte pablico en el afio 2018.
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Gracias a la creacion de la Agencia Digital de Innovacion Publica de la Cuidad de México, la
capital se convirtié en pionera en la apertura de datos de incidencia delictiva generados por
la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México. La cifra nos brinda un panorama
general de las carpetas de investigacion por cada delito que se comete en la ciudad, tiene una
prioridad mensual que incluye también datos sobre victimas.

De esta manera, los datos publicados nos permiten plantear problemas sobre los patrones a
los cuales responde la distribucion del robo en el transporte publico con y sin violencia en la
Ciudad de México en el 2018.

Dado que la informacion se encuentra georreferenciada a nivel; tuvimos la oportunidad de
hacer un analisis descriptivo de la forma en que este tipo de delito se comporta para tres tipos
de transporte: metro, microbus y taxi.

Alrededor de 12 millones de personas en la zona Metropolitana en la Ciudad de México usan
a diario el metro, microbds y taxi. Son el medio de transporte publico que més utilizan los
capitalinos, esto nos motivo hacer un analisis de las rutas en las que se registraron mas robos
con y sin violencia durante el afio 2018 con el fin de identificar cuantos ocurrieron y en dénde
(Observatorio nacional ciudadano, 2018).

El andlisis de la informacion georreferenciada es de gran utilidad para informar a la
ciudadania sobre las caracteristicas de la ciudad y ayudarla a crear mecanismo de proteccion
y también para otorgar a las autoridades de mejores herramientas para la toma de decisiones,
por lo tanto, los datos obtenidos de la agencia digital se tomaran para la creacion del analisis
por medio de la herramienta Pentaho.

2.1. Incidencia delictiva.

La incidencia delictiva se refiere a la presunta ocurrencia de delitos registrados en
averiguaciones previas iniciadas o carpetas de investigacion, reportadas por la Procuraduria
General de la Justicia de las entidades federativas en el caso del fuero comun y por la
Procuraduria General de la Republica en el fuero federal, referentes a los presuntos delitos

registrados en carpetas de investigacion iniciadas.

Segun su naturaleza, los delitos se clasifican en:
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e Del fuero comun.

Son los que afectan directamente a las personas en lo individual. Los que se cometen con
mayor frecuencia son: Homicidio, robo a transelntes, robo de vehiculo, abuso de autoridad,
robo en el transportepublico, corrupcion de menores, lesiones, falsificacion de documentos,

fraude, delitos sexuales entre otros.
e Del fuero federal.

Son aquellos que afectan la salud, la economia, el patrimonio y la seguridad de la nacién,
como ejemplos tenemos: Portacion de arma de fuego sin licencia, ataques a las vias de
comunicacion, narcotréafico, dafio o robo al patrimonio arqueoldgico, artistico e historio,
reproduccion ilegal de audio y programas de computo, delitos en materia de derechos de

autor, contrabando entre otros.

El tipo de delitos en materia de robo a autotransporte publico que se estudian en este trabajo
corresponde a delitos del fuero comdn (PGJ CDMX, 2018).

2.2. {COmo se genera la informacion de incidencia delictiva?
Denuncia.

El primer paso es denunciar los delitos por parte de la ciudadania, a los agentes del Ministerio
Publico.

El segundo paso es la clasificacion y registro juridico de los delitos en las areas de anélisis y
estadistica de las procuradurias y fiscalias.

El tercer paso es la equivalencia estadistica de los delitos y registro con base en la Norma
Técnica del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia INEGI bajo al mando del

Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica SESNSP.

Por ultimo, el reporte nacional de la incidencia delictiva con fines estadisticos, se hace la

publicacién mensualmente.

Esto nos sirve para conocer mes a mes la cantidad y tipo de delitos que se cometen a nivel
nacional, en las entidades federativas y en los municipios del pais e identificar las

caracteristicas de las victimas para los delitos de alto y bajo impacto (INEGI, 2019).
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2.3. Causas que originan el robo en el transporte publico.

El robo en el transporte publico es uno de los crimenes mas frecuentes en la Ciudad de
México. Cuando este delito estd acompafiado de violencia, implica grados importantes de
afectacion en la ciudadania. Ademas, el robo con violencia es uno de los delitos que mas
impacto tienen en la percepcion de inseguridad. No es para menos: Ha mostrado un
incremento en la incidencia absoluta del 58% entre 2016 y 2018. De hecho, segun la Encuesta
Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Publica (ENVIPE), de 2017 a 2018
casi 300,000 personas dejaron de usar el transporte publico por medio a ser victimas de algun

robo.

Es dificil establecer con claridad las causas y los factores del incremento de la delincuencia
y, por lo mismo, de la victimizacion. Un factor importante es el rapido crecimiento de la
poblacién, a la diferencia socioecondémica y cultural de la misma, asi como a la falta de
empleo y la marginacion social, también la responsabilidad de la educacion y de la falta de

control de las autoridades competentes.

Para la elaboracion de esta tesis tomamos el caso del robo de transporte pablico con o sin
violencia ya que es preocupante e impactante como se ha ido incrementando tal delito, por lo

que se muestra en la siguiente tabla (INEGI,2019).

Incidencia delictiva del fuero comun"
Ciudad de México, 2018

Mes
juridico |Clave Tipo de delito, subtipo y modalidad Enero | Febrero | Marzo Abril Mayo | 3Junio Julio | Agosto Octubre Total
414 Robo a transportista 7 8 S 2 4 3 4 7 8 6 9 2 65
4141 Con violencia 6 8 4 2 2 3 3 6 7 3 7 [ s1
4142 Sin violencia 1 0| 1 0| 2 0| 1 1 1 3 2 2 T4
415 Robo a transetinte en via publica 765 658 742 657 664 622 784 825 826] 1036 1,048 1182 9,809
4151 Con violencia 657 567 620 s7 598 S44 697 731 730 949 940 1.000 8,604
4152 Sin violencia 108 Ell 122 86 66 78 87 9% 96 87 108 182 1205
Robo a transeunte en espacio abierto
416 < 41 25 28 40 32 33 52 43 44 36 @ 63 478
al pablico
4161 Con violencia 41 25 28 40 32 33 52 43 44 36 4 63 478
4162 Sin violencia o] o] o] o] 0 0 0 [ [) [) [ 0 0
417 Robo en transporte publico individual 17 2 27 29 10 30 28 28 2 32 25 42 3n
4171 Con violencia 9| 15| 12 15| 4 16 20| 20 14 17 15 28 185
4172 Sin violencia 8 7 15 14 6 14 8 8 7 15 10 14 126
{ransporte publicolcolectivol 28 26 2921 39
40 &6 4
Diiolen ! §26|
419 Robo en transporte individual 200 206 238 260 227 216 258 302 265 308 321 270 3.0M
4191 Con violencia 200 206 238 260 227 216 258 302 265 308 321 270 3on
4192 Sin violencia 0| 0 0 0 0 0 0 [ [ o [ [ 0
4110 Robo a institucion bancaria 1 o 0 o] 2 1 2 2 1 4 0 3 16

.I;igura 6. Incidencia delictiva del fuero comun, de la Ciudad de México 2018

(Ejecutivo, 2018)
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2.4. ¢ Cuantos robos y en qué parte del transporte ocurre?

El robo al transporte pablico con violencia en el afio del 2018 la Ciudad de México acumulo
915 carpetas de investigacion en comparacion con 2017 que tuvo 671. Durante los Gltimos
dos afos, este tipo de delitos aumento 36.3%. Sin embargo, al momento de estudiar cada uno
por separado, se pudo deducir que poseen tendencias distintas; el robo a bordo de taxi paso
de 157 carpetas en 2017 a 187 en 2018, esto representa un aumento del 19.1%, mientrasque
el robo a microbus cambio de 651 en 2017 a 617 en 2018, es decir disminuyo en 5.3% por
otro lado, el robo a bordo de metro pasé de 137 denuncias a 111, lo cual nos muestra que

descendio en casi 19%.

ROBOS CON VIOLENCIA
® 2017 @ 2018

+36.3% -18.9% -5.3% +19.1%

137 11 157 187
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Feente: Agercie Dignal de Innovaciie Piblce Capeces ce mestgeacn 2017-20°8

Figura 7. Robos con violencia en el transporte publico.

(Ramirez, México Evalua, s.f.)

Como se trata de cifras derivadas de carpetas de investigacion abiertas, éstas dependen en
gran medida de que la gente denuncie, por lo que la cifra negra es un factor importante a
considerar. La cifra negra es por porcentaje de delitos que no son denunciados, es decir de
100 robos en el transporte publico que se cometen solo se registran seis. Esto nos invita a
tener cautela con las implicaciones que le damos a las cifras oficiales, porque tienden a sub-
representar el fendmeno. No obstante, los datos que tenemos disponibles pueden sefialarnos
algunas caracteristicas relevantes sobre los delitos denunciados y que pueden ser pertinentes

para los que no se estan denunciando (INEGI, 2019).
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2.5. ¢ Dénde se concentran los robos?

e Robo en el Metro

Durante el 2018, més de la mitad de los robos en el metro se concentrd en las estaciones que
cumplen con dos criterios especificos: Estan ubicadas en el centro de la Ciudad y son
estaciones en donde se interceptan dos lineas, que habitualmente tiene mayor afluencia de

personas lo cual facilita la comision de los delitos, ya sea por la zona de trabajo y/o bares.

A continuacion se presentan tres imagenes de robo al transporte publico e individual con y
sin violencia que sufre la Ciudad de México (metro,taxi y microbds y/o combi ) recolectados
del INEGI del afio 2018.

ROBO A METRO S s
CON VIOLENCIA MAS ROBO 2017 2018

& Pina Suéraz 20

ﬂ Hidalgo 19
@ Tacuba 17
B Zdcalo 12

a Balderas 11

S
E
c
U
R
|
D
A
D

m Pantitlan 10
B Tecubaya 9
’ D Bellas Artes 7
g Guerrero 7

B Mixcosac B

Feente: Agencie Digal de innovackin Piblcs Capetas de mestgeciin 2017.2018

Figura 8. Robo en el Metro. (Ramirez, México Evalta, 2019)
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e Robo en el Microbus

Por otra parte, los asaltos a bordo de un microbus o una combi se concentran en ciertas
avenidas principales; en espacios donde el disefio urbano hace mas dificil la vigilancia formal

como son: Presencia policial, cAmaras de seguridad, botones de pénico.

Por ejemplo, en la Calzada Ignacio Zaragoza, que divide la zona oriente de la Ciudad de
México y el municipio de Nezahualcdyotl, se presentan dos tramos de alta concentracion de
asaltos:

= El trayecto que va de la estacion del metro Los Reyes a laPaz en la Linea A.

= El trayecto que va de Canal de San Juan a Tepalcates también de la Linea A.

Otros trayectos de alta concentracion son: San Juan de Aragon y Periférico, Marina Nacional

y Ermita Iztapalapa.

ROBO A MICROBUS ’\ Calzada Ignacio Zaragoza
7 CON VIOLENCIA g/ b P o
S o e
, . Nl i
R lubreZ T
1 | - . \ . o
A § » -
D NS o - ;;-:::n
- Muy Alta U/ - w
/ -l N

' a Paz
iLiapaia - r
Jayoacan \\\
J! Feente: Agercis Digital de Innovaciton Piblca
| Carpetie de rwestigendn 2017.2018
Lo Cabonea
4 "

& Talpar f
/ 7

Figura 9. Robo en el Microbus. (Ramirez, México Evalua, s.f.)
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e Robo en el Taxi

En el caso de los robos a bordo de taxis, se identifican dos zonas de alta concentracion: La
glorieta de Cibeles en la colonia roma Norte y la colonia Juarez (sobre todo en la Zona Rosa),
que se caracterizan por la alta afluencia de personas y vida nocturna (INEGI, 2019). De
hecho, en cuatro de los cinco trayectos donde mas ocurre este delito, se trata de areas con alta

densidad de bares y centros nocturnos, estos trayectos son:

e Amberes, de Hamburgo a Liverpool

e Florencia, de Roma a Londres.

e QOaxaca, de Cibeles a Colima

e Insurgentes sur, de puebla a Alvero Obregon

e Avenida Masaryk, en el cruce con la Fontaine

ROBO A TAXIS -

CON VIOLENCIA 3
S
g | A Medett o .‘ L ara:
i ’ Giglhd ge oy "
D - - % A ol i
A Media Migual 8 X il ‘.;",3% ! 1
D | | Alta Hidelgo Iztacelcs S S S T

I muy Ara

- iztapataps
yoacan
Glorieta,de las Cibeles coons Roma)

B e - d

Faente: Agence Oigitsl de Innowncian Publca, Cirpatas
e Investigacon 20717-2018.

Pussn

Figura 10. Robo en Taxi (Ramirez, México Evalua, s.f.)
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2.6. Boletin estadistico de la incidencia delictiva en la Ciudad de México
2018.

La Direccion General de Politica y Estadistica Criminal, area agregada directamente a la
oficina de la C. Procuradora, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion
estadistica delictiva que permite elaborar indicadores para la Optima instrumentacion de
politicas criminales. El informe Estadistico contempla la situacion delictiva de la Ciudad de
México, ademas de detallar los delitos cometidos por lugar de los hechos y modalidad. En

cada tema se incluyen graficas para su mejor comprension.

La incidencia delictiva reportada presenta la informacion correspondiente a los meses de
enero a diciembre del afio 2018, en lo cual se veran en los siguientes anexos de igual manera

la tabla que se presente en este Capitulo (PGJ, 2018).
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Capitulo
|11

Analisis y propuesta de solucion.

Debido a la diversidad de formatos en que la informacion es publicada, el volumen y el deseo
de concentrar y transformar la informacion en conocimiento, se decidio utilizar un prototipo
de herramienta de software libre Pentaho, capaz de procesar lainformacién desde las diversas
fuentes de datos y en sus distintos formatos, concentrarla y analizarla.
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3.1. Implementacion de la solucion: Componente ETL en Pentaho Data

Integration.

A continuacion, se detalla el proceso de implementacién de la solucion disefiada.

En el desarrollo de la solucién, se usé como herramienta ETL a la plataforma Open Source,
Pentaho Data Integration, para ejecutar la extraccion, transformacién y carga de los datos.
Las estructuras dimensionales van a ser creadas a partir de los lineamientos expuestos para
la creacion del Data Warehouse o Data Mart, al contar con la transformacion dentro del
componente ETL da la facilidad de reanalizar o disponer de operaciones definidas para el

uso exclusivo de la organizacion en base a sus necesidades.

Este prototipo mediante el uso de diversos componentes de codigo abierto tiene como
principal aportacion, ofrecer una representacion de la informacion publicada en un formato
simple y entendible para el usuario final. Esto sin necesidad de contar con conocimiento

computacionales especializados y mucho menos de mineria de datos.

A partir de esta seccion se detallaran los pasos para reanalizar la extraccion, transformacion
y carga de datos (Educha, 2018).

3.2. Seleccidn, limpieza y transformacion.

3.2.1. Extraccion y Transformacion.

Extraccién de datos: Para esta primera parte se realizaron diferentes pruebas para extraer
datos desde distintas fuentes que reportan incidentes delictivos tales como paginas web y
bases de datos como ya mencionado se obtuvieron en las paginas del INEGIly PGJ CDMX,

en formatos; csv y xIsx.

Para iniciar con las transformaciones se crean los Jobs necesarios, siguiendo la arquitectura
definida, se hace una base de datos con el programa de PostGreSQL para ser vinculada con

Pentaho Data Integration.
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Se extraen los campos de interés (mes, alcaldia, nimero de indagatorias iniciadas por delitos

del fuero comun, concentracion de delitos de: alto impacto y bajo impacto), y almacenarcon

el mismo formato, en el sistema de archivos distribuidos de Pentaho (Caserta).

3.2.2. Proceso en Excel:

Para el formato en Excel (.xlIsx) recolectados del Instituto Nacional de Estadistica, Geografia
e Informéatica (INEGI).

R pgAdmin IIl
File Edit Plugins View Tools Help

FO T E

Object browser

Properties | Statistics | Dependencies | Dependents <
E Server Groups
= @ Servers (1) Property Value A
=[] PostaresQL 9.4 (localhost:5432) Name alcaldias xlsx
-] Databases (4) oD 24631
ERB) -calcias xisx P postres
-8 Catalogs (2) i
I % O Tablespace po_ default
5@ Schemas (1) Default tablespace pg_default
& @ pbk Encoding UTFs
¥9 Collations (0) Collation Spanish_Mexico. 1252
Domains (0) Character type Spanish_Mexico. 1252
FTS Configurations (0) Default schema public
fill FTs Dictionaries (0) Defauilt table ACL
{5 FTs Parsers (0) Default sequence ACL
FTS Templates (0) Default function ACL
% Functions (0) Defauit type ACL
% Sequences (0) Allow connections? Yes
I3 Tables ©0) Connected? ves
Trigger Functions (0) Connection limit -1
Views (0) S
ystem database? No
%4 slony Replication (0) = . v
3% delegaciones X 2.
| postgres ]
2% practica.mv
Tablespaces (2)
- £{Z) Group Roles (0) S5
-£4. Login Roles (1)
CREATE DATABASE "alcaldias xlsx”
WITH OWNER = postgres
ENCODING = 'UTFg'
TABLESPACE = pg_default
LC_COLLATE 1252
LC_CTYEE = 'Spanish_} 27
CONNECTION LIMIT = -
< >
Retrieving details on schema public. .. Done. 0.75 secs
2 = : . ) = 09:28 p. m.
O Escribe aqui para buscar i “‘.' L A@RFHRE 7 EP 03/06?2019 E2

Figura 11. Base de datos PostgreSql

Se crea la base de datos (alcaldia xIsx) en PostGreSQL.

Se establece las conexiones de base de datos en esta caso el tipo de conexion es PostgreSql,

como se muestra en la siguiente figura.
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on - Transformation 1

File Edit View Action Tools Help 8
B BERR -
(& View\ 2 Design] A% Trans)
n - Advanced Connection Name: I
Explorer | gz || I
Pooling [ Postgresal ]
v Transformat "
[ Transformations Clustering Connection Type: Settings
v 3K Transformation 1 MysaL Host Name:
S Poibmd conecions l’:llat'rveMondrian [tocathost lo
eoview
B3 steps Netoas Database Name:
OpenERP Server alcaldias xlsx
03 Hops Oracle ‘P .
B3 Partition schemas Oracle RDB on TAmaes
Palo MOLAP Server [543:2
[T Slave server PostareSQL T
Redshift ser Name:
3 Kettle cluster schemas Remedy Action Request System [ postgres o
£ Hadoop clusters SAP ERP System
sQlite Password:
Sybase [seeeees lo
% Database Connection Test SybaselQ
Teradata v
o [connection to database [PostgreSql] is OK.
Hostname :localhost
Port  :5432
Database name :alcaldias xisx I
oK
Test Feature List Explore
Espariol (México)
Teclado Latinoamericano
4 Para cambiar entre métodos de entrada, presione |||H
la tecla Windows+Espacio.

> = < R 10:01 p. m.
H O Escribe aqui para buscar 4 = /06/2019 52

Figura 12. Creacidn de la conexion.

Utilizar PostGreSql para transformar los archivos creando tablas, como se muestras en las
siguientes figuras.

w data

Rows of step: alcaldias xisx (9 rows)

# Afio Clave_Ent  Entidad Cve. Municipio  Municipio Bien juridice afectado Tipe de delito Subtipo de delite Medalidad Enero Febrero Marzo ™
17 2018.0 9.0 Ciudad de México 90040 Cuajimalpa de Morelos El patrimonio Rebo Rebo en transperte individual Con violencia 20 40 40
18 2018.0 9.0 Ciudad de México 90040 Cuajimalpa de Morelos El patrimonio Rebo Rebo en transperte individual Sin violencia 0.0 0.0 0.0
19 20180 90 Ciudad de México 9005.0 Gustave A. Madero El patrimonio Rebo Rebo en transperte publico individual Con viclencia 3.0 20 1.0
20 20180 90 Ciudad de México 9005.0 Gustavo A. Madero El patrimonio Robo Rebo en transporte publico individual Sin violencia 1.0 10 0.0
21 20180 90 Ciudad de México 90050 Gustavo A. Madero El patrimonio Rebo Rebo en transperte publico colectivo Con viclencia 250 300 210
22 20180 90 Ciudad de México 90050 Gustavo A. Madero El patrimonio Rebo Rebo en transperte publico colectivo Sin violencia 50 40 60
23 20180 90 Ciudad de México 90050 Gustavo A. Madero El patrimonio Rebo Rebo en transporte individual Con viclencia 8.0 90 9.0
24 20180 80 Ciudad de México 90050 Gustavo A. Madero El patrimonio Robo Robo en transporte individual Sin violencia 00 00 00
25 20180 90 Ciudad de México 90060 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transperte piblico individual Con viclencia 0.0 10 00
26 20180 90 Ciudad de México 90060 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte piiblico individual Sin violencia 00 00 20
27 20180 9.0 Ciudad de México 9006.0 lIztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte piiblico colectivo Con violencia 3.0 50 30
28 20180 9.0 Ciudad de México 9006.0 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte piiblico colectivo Sin violencia 6.0 50 70
29 20180 9.0 Ciudad de México 9006.0 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte individual Con violencia 19.0 150 220
30 20180 9.0 Ciudad de México 9006.0 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transparte individual Sin violencia 0.0 0.0 0.0
3 20180 9.0 Ciudad de México 9007.0 lIztapalapa El patrimonio Rebo Rebo en transperte piblico individual Con violencia 1.0 0.0 1.0
32 2018.0 9.0 Ciudad de México 9007.0 Iztapalapa El patrimonio Rebo Rebo en transperte piblico individual Sin violencia 0.0 10 0.0
33 2018.0 9.0 Ciudad de México 9007.0 lIztapalapa El patrimonio Rebo Rebo en transperte piblico colective Con violencia 43.0 440 380
34 2018.0 9.0 Ciudad de México 9007.0 lIztapalapa El patrimonio Rebo Rebo en transperte piblico colective Sin violencia 14.0 70 50
35 20180 90 Ciudad de México 9007.0 Iztapalapa El patrimonio Rebo Rebo en transperte individual Con viclencia 18.0 280 120
36 20180 90 Ciudad de México 9007.0 Iztapalapa El patrimonio Robo Rebo en transporte individual Sin violencia 0.0 00 0.0
37 20180 90 Ciudad de México 90080 Lz Magdalena Contreras El patrimonio Rebo Rebo en transperte publico individual Con viclencia 0.0 00 0.0
38 20180 90 Ciudad de México 90080 Lz Magdalena Contreras El patrimonio Rebo Rebo en transperte publico individual Sin violencia 0.0 00 0.0
39 20180 90 Ciudad de México 90080 Lz Magdalena Contreras El patrimonio Rebo Rebo en transporte publico colectivo Con viclencia 1.0 00 1.0
4 20180 80 Ciudad de México 90020 La Magdalena Contreras El patrimonio Robo Robo en transporte piblico colectivo Sin violencia 00 10 20
4 20180 90 Ciudad de México 90020 La Magdalena Contreras El patrimonio Robo Robo en transperte individual Con viclencia 0.0 00 00
42 20180 90 Ciudad de México 90020 La Magdalena Contreras El patrimonio Robo Robo en transporte individual Sin violencia 00 00 00
43 20180 9.0 Ciudad de México 9009.0 Milpa Alta El patrimonio Robo Robo en transporte piiblico individual Con violencia 0.0 0.0 0.0
44 20180 9.0 Ciudad de México 9009.0 Milpa Alta El patrimonio Robo Robo en transporte piiblico individual Sin violencia 0.0 0.0 0.0
45 9.0 Ciudad de México 9003.0 Milpa Alta El patrimonio Robo Robo en transporte piiblico colectivo Con violencia 0.0 0.0 1.0
46 9.0 Ciudad de México 9009.0 Milpa Alta El patrimonio Rebo Rebo en transperte piblico colective Sin violencia 0.0 0.0 0.0
<

H O Escribe aqui para buscar ' ~ i 3F o) 40
Figura 13. Base de datos
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tgreSQL 9.4 (localhost:
File Edit View Tools Help

ER TR s

aiio clave_ent entidad Cve. Municipio  municipio Bien juridico afectado Tipo de delito| Subtipo de delito modalidad ‘enero febrero  ~
double precision double precision  text double precision  text text text text double precision| double pr

17 2018 Kl Ciudad de México 9004 Cuajimalpa de Morelos El patrimonio Robo Robo en transporte individual Con wiclencia 2 4

18 2018 9 Ciudad de México 9004 Cuajimalpa de Morelos El patrimonio Robo Robo en transporte individual 5in violencia |0 0

19 2018 9 Ciudad de México 9005 Gustavo A. Madero El patrimonio Robo Robo en transporte piblico individual |Con violencia 3 2

20 2018 g Ciudad de México 5005 Gustavo A. Madero El patrimonio Robo Robo en transporte publico individual 5in violencia|l 1

21 2018 Kl Ciudad de México 9005 Gustave A. Maderc El patrimonio Robo Rebo en transporte publico colective |Con wiclencia|25 30

22 2018 9 Ciudad de México 9005 Gustavo A. Maderc El patrimonio Robo Robo en transporte publico colectivo |Sin violencia |5 4

23 2018 9 Ciudad de México 9005 Gustavo A. Madero El patrimonio Robo Robo en transporte individual Con violencia |8 9

24 2018 g Ciudad de México 5005 Gustavo A. Madero El patrimonio Robo Robo en transporte individual 5in vioclencia|0 ]

25 2018 Kl Ciudad de México 9006 Iztacalco El patrimonio Robo Rebo en transporte publico individual |Con viclencia |0 1

26 2018 9 Ciudad de México 9006 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte publico individual |Sin viclencia |0 0

27 2018 9 Ciudad de México 9006 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte piblico colectivo |Con violencia |3 5

28 2018 g Ciudad de México 5006 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte publico colective 5in violencia|é 5

29 2018 Kl Ciudad de México 9006 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte individual Con wiclencia 1% 15

30 2018 9 Ciudad de México 9006 Iztacalco El patrimonio Robo Robo en transporte individual 5in violencia |0 0

31 2018 9 Ciudad de México 9007 Iztapalapa El patrimonio Robo Robo en transporte piblico individual |Con violencia|l a

32 2018 g Ciudad de México 5007 Iztapalapa El patrimonio Robo Robo en transporte publico individual 5in violencia|d 1

33 2018 Kl Ciudad de México 9007 Iztapalapa El patrimonio Robo Rebo en transporte publico colective |Con wiclencia|43 44

34 |2018 g Ciudad de México 9007 Iztapalapa El patrimonio Robo Robo en transporte publico colectivo |Sin violencia l4 7

35 2018 9 Ciudad de México 9007 Iztapalapa El patrimonio Robo Robo en transporte individual Con violencia|l8 23

36 2018 g Ciudad de México 5007 Iztapalapa El patrimonio Robo Robo en transporte individual 5in vioclencia|0 ]

37 2018 Kl Ciudad de México 9008 La Magdalena Contreras El patrimonio Robo Rebo en transporte publico individual |Con viclencia |0 Q

38 2018 9 Ciudad de México 9008 La Magdalena Contreras El patrimonio Robo Robo en transporte publico individual |Sin viclencia |0 0

39 2018 g Ciudad de México 9008 La Magdalena Contreras El patrimonio Robo Robo en transporte piblico colectivo |Con violencia|l ] v
< >
Seratch pad X
96 rows.

O Escribe aqui para buscar

Figura 14. Base de datos.

3.2.3. Proceso: Archivos PDF en CSV

A continuacién, se presentard la extraccion y transformacion de los meses, enero a diciembre
del afio 2018 obtenido de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México
(PGIJCDMX).

El primero paso es extraer los datos en formato CSV con la ayuda del software Pentahodata

Integration.

Se mostraran como prueba las siguientes tres figuras en donde se abarcan los meses de enero,

febrero y marzo, se repetiran los mismos pasos para los siguientes meses faltantes.
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enero postgrsQL

Execution Results

] Logging [(® Execution History [,— Step Metrics [|~* Performance Graph [[£ Metrics @ Preview data -
@ First rows O Lastrows O Off

£ Mes Delegaciones fuero comun  Alto Bajo

1 Enero <null> <null> <null> <null>
2 <null> ALVARO OBREGON 1156  11.50% 88.50%
3 <null> AZCAPOTZALCO 264.0 14.60% 85.40%
4 <nuli> BENITO JUAREZ 1.691 5.60% 94.40%
5 <null> COYOACAN 1164 10.40% 29.60%
6 <null> CUAJIMALPA 2420 5.40% 94.60%
7 <null> CUAUHTEMOC 2736 8.80% 91.20%
8 <null> GUSTAVO A. MADERO 1.768 15.80% 24.20%
9 <null> IZTACALCO 626.0 12.40% 87.60%
10 <null> IZTAPALAPA 2.526 18.40% 81.60%
1 <null> MAGDALENA CONTRERAS 2540 6.70% 93.30%
12 <null> MIGUEL HIDALGO 1124 14.20% 85.20%
13 <null> MILPA ALTA 117.0  8.50% 91.50%
14 <null> TLAHUAC 4250 15.10% 84.90%
15 <null> TLALPAN 9700 11.80% 88.20%
16  <null> VENUSTIANO CARRANZA 940.0 12.70% 87.30%
17 <null> XOCHIMILCO 521.0 18.20% 81.80%
18 <null> SIN UBICAR 410 0.00% 100.00%
19 <null> CIUDAD DE MEXICO 17.225  12.40% 87.60%

Figura 15. Vista Previa de Enero.
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postgrSQL

\

=

postgrSQL

i Execution Results
Execution Results

(] Logging (@ Execution History (= Step Metrics (| Performance Graph (|2 Metrics (@ Preview data B L2599 [@ Execution History ;= Step Metrics (|2 Performance Graph (| Metrics [@ Preview data .
é e e O = @ Firstrows O Lastrows O Off

£ Mes Delegaciones fuero comun  Alto Bajo 77 1es Pelegaciones fuesg comun | .l Bajo

1 Febrero  <null> <null> <null> <nulls ARiMarze:  amully SUIES PRRONS | pells
2 <null>  ALVARO OBREGON 9900 12.60%  87.40% 2 |=millz  pALVARO OBREGON 1205 | 260% $2.20%
3 <null> AZCAPOTZALCO 8530 1270%  87.30% B el [:A7 GARURFALCD i) i | X
0| P BENITO JUAREZ 1603 440% 95.60% 4 <null>  BENITO JUAREZ 1.801 5.10% 94.90%
5 | ndlls COYOACAN 1154 9.20% 20.80% 5 <null>  COYOACAN 1316 8.80% 91.20%
6 <null> CUAJIMALPA 2500 5.20% 94.80% 6 <null> CUAJIMALPA 2460 5.30% 94.70%
7 <null> CUAUHTEMOC 2.658 7.50% 92.50% 7  <null> CUAUHTEMOC 2978 7.40% 92.60%
8 <null> GUSTAVO A. MADERO 1783 1330%  86.70% 8 <null>  GUSTAVO A. MADERO 1906 16.80%  83.20%
9 <null> IZTACALCO 7590 11.70%  88.30% 9 <null>  IZTACALCO 8350 1280%  87.20%
10 <null> IZTAPALAPA 2668 1620%  83.80% 10 <null>  IZTAPALAPA 2732 1840%  81.60%
1M <null> MAGDALENA CONTRERAS 2280 7.90% 92.10% 11 <null>  MAGDALENA CONTRERAS 2780 4.00% 96.00%
12 <null> MIGUEL HIDALGO 1082 1210%  87.90% 12 <null>  MIGUEL HIDALGO 1243 1260%  87.40%
13 <null> MILPA ALTA 1290 9.30% 90.70% 13 <null>  MILPAALTA 1470 1090%  89.10%
14 <null> TLAHUAC 4350 19.10% 80.90% 14 <null> TLAHUAC 4860 14.60% 85.40%
15 <null> TLALPAN 906.0  8.90% 91.10% 15 <null> TLALPAN 1129  7.50% 92.50%
16 <null> VENUSTIANO CARRANZA 9880 1240%  87.60% 16 <null> VENUSTIANO CARRANZA 1021 11.60%  88.40%
17 <null> XOCHIMILCO 5620 19.40%  80.60% 17 <null>  XOCHIMILCO 5830 23.00%  77.00%
18| <nuit SINUHICAR 320:| 0.00% 100.00% 18 <null>  SIN UBICAR 360 0.00% 100.00%
19 <null> CIUDAD DE MEXICO 171 1130%  88.70% % | enclls LOUDAD DEVIENES Toous [35%0%  obao%

Figura 16. Vista Previa de Febrero.
Figura 17. Vista Previa de Marzo.
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El siguiente paso es hacer la transformacion correspondiente, con el programa PostGreSq|l

para asi poder almacenar.

Properties | Statistics | Dependencies | Dependents
Owner [] Edit Data - PostgreSQL 9.4 (localhost:5432) - abril - abril - a 5>
postgres
Saatores File Edit View Tools Help
postores LRI T TR AR N3 e
posigres T [mes - delegaciones fuero comun | alto bajo
postares i ving(19) |numeric(19,4) character varying(6) character varying(7)
postons 1
"‘;:2:2 2 ALVARO OBREGON 1.17%0 s.30% 91.70%
postgres a BENITO JUAREZ 1.7380 4.10% s5.90%
postares s | covoacan 1.27%0 €.c0% s3.40%
postgres 6 CuRJTMALEA 250.0000  |3.40% 96602
postgres 7 CURUHTEMOC 3.0560 s.00% s2.00%
s GUSTAVO A. MADERO |1.8850 16.80% s3.20%
s | IzTACALCO 765.0000  |12.20% 87.80%
10 IZTAPALAPA 2.8280 17.30% s2.70%
1| MAGDALENA CONTRERAS 254.0000  |6.70% 93.30%
B MIGUEL HIDALGO 1.2410 10.60% es.40%
13 | MILPA ALTA 1ss.0000  |13.20% sc.50%
1a TLAHUAC 424.0000  |13.40% 660t
s | TLALPAN 1.0630 s.50% s0.50%
16 VENUSTIANO CARRANZA|1.0610 10.70% s9.30%
17 | KOCHIMILCO €14.0000  |18.20% s1.80%
18 SIN UBICAR 40.0000 0.00% 100.00%
19 CIUDAD DE MEXICO  |18.8470 11.10% s8.90%
19 rows.
<
SQL pan:

Figura 18. Base de datos PostgreSql abril

3.2.4. Proceso: Pagina Web.

Para esta parte se hara un Web Scraping utilizando Pentaho Data Integration (PDI). Nos
conectaremos a un web site y obtendremos el titulo y la descripcion de sus cinco primeros

articulos.

Crearemos una Transformacion y haremos lo siguiente:
e Obtendremos un documento HTML (HTTP)

e Dividiremos filas en columnas (SplitFields)

e Normalizaremos el data set (Row Normaliser)

e Filtraremos las filas deseadas (Filter rows)

eObtendremos el titulo y la descripcidn utilizando expresiones regulares y javascript

(Modified Java Script Value | Replace in string)
e Seleccionaremos las columnas deseadas (Select values)
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Con el propdsito de obtener una base estructurada para un previo analisis.

v

Generate Rows

e & g Ej

lit Fiel
HTTEpost Sp s Row Normaliser Filt%rows

o Y | |
g [ I~ 2N

Modified Java Script Value Replaceinstring  Select values Dummy

Figura 19. Disefio de extraccion y transformacion de paginas web.

A continuacion, se definira los pasos para el proceso de extraccion.

Se obtiene el URL de la pagina consultada y se pega en el icono de http, con ayuda del split
fields se seleccionara los articulos deseados.

La imagen 21 nos muestra el codigo de la pagina seleccionada para distinguir como esta
estructurado los articulos y analizaremos cada una de ellas, en este caso podemos observar

que estan etiquetados por “article”

ﬁ? Nombre paso | Cliente HTTP
| £

General “._Fields
Generate Rows

Settings

. URL | http5:;’;’5erendipia.digital;’EmE_a'DS_e'eI—mied0—de—abordar—el—transpor‘te—plb

e .

- Accept URL from field? []
Cliente HTTP S LSy
Enceding (empty means standard) | UTF-8 v &
Fl

|:| Connection timeout| 10000 |@
Wi e Socket timeout [ 10000 3

Figura 20. URL del HTML
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Se utiliza el Modified Java Script Value para crear expresiones de JavaScript que se utiliza

para modificar sus datos. El codigo que escribe en el area de script se ejecuta una vez por

cada fila que llega al paso, como se muestra en la imagen 22.

& Serendipia

El miedo de abordar el transporte publico en
datos

Figura 21. Cédigo del HTML

Java script:

IF Seript1 52 ] tem 0
codeHTHML = renoveCELF{article):

titleHTHL = ~<hl.+<“~hl:” . exec{codeHTHL):

descriptionHTHL = ~<p.+<~p: . exec{codeHTHL) ;

Figura 22. Script del Cédigo HTML

En la imagen 22 se puede observar el cddigo de Java script, esto varia dependiendo de la

pagina web que se desea trabajar, en nuestro caso utilizamos la pégina:

https://serendipia.digital/2018/05/el-miedo-de-abordar-el-transporte-publico-en-datos/
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https://serendipia.digital/2018/05/el-miedo-de-abordar-el-transporte-publico-en-datos/

En la imagen 23 encontraremos el disefio en web scraping donde se muestra el “titulo” y

“descripcion” de la pagina web que estamos utilizando.

L_l

s}

Generate Rows

Clientg HTTP SplitFields  Row Normaliser Filtgows

Write to log Modified Java Script VaReplace in string ~ Select values Dummy

xecution Results

3 Logging @ Execution History ; Step Metrics lﬁ Performance Graph E Metrics | @ Preview data

V) ${TransPreview.FirstRows Label} (O §{TransPreview.LastRows.Label} () §{TransPreview.Off Label}

# title description

Figura 23. Disefio en Web Scraping

Para ello se mostrara la tabla 1 que contiene los 3 URL con toda la informacién necesaria

para asi obtener mayores fuentes de incidencia delictiva en el transporte publico que ocurre

a diario en la Ciudad de México como prueba para la elaboracion del Data Warehouse.

Cuadro 5. URL Web Scraping

1 Elmiedo de abordar el transporte pibli...  En las redes sociales, todos los dias son expuestos casos de robo en transporte publico con videos y fotos, asi como sefialamientos sobre el lugar, los victimarios y las armas, desde el tipico asalto a mano armada de un camion hasta casos mediaf

Web Scraping URL
1 https://serendipia.digital/2018/05/el-miedo-de-abordar-el-transporte-
publico-en-datos/
2 https://redaccion.nexos.com.mx/?p=9910
3 https://www.jetty.mx/update/2018/08/09/sequridad.html

Cuadro 5. URL Web Scraping
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https://serendipia.digital/2018/05/el-miedo-de-abordar-el-transporte-publico-en-datos/
https://serendipia.digital/2018/05/el-miedo-de-abordar-el-transporte-publico-en-datos/
https://redaccion.nexos.com.mx/?p=9910
https://www.jetty.mx/update/2018/08/09/seguridad.html

webscraping 2

B

webscraping 3

Execution Results

(HE

Selecciona/Renombra valores

(G
[ Logging () Execution Hisory |, Step Metrics [f_ Performance Graph \['-; Metrics | @ Preview dta .

(0){TransPreview FirstRows.Label) () ${TransPreview.LastRowsLabel} () ${TransPreview.0ff Label}

A .

# title

1 Elmiedo de abordar el transporte piblico en datos
2 5 datos sobre a inseguridad en el transporte

3 Robo a bordo transporte piblico: ;A quiénes afectay donde atenderlo?

description

En las redes sociales, todos los dias son expuestos casos de robo en transporte piblico con videos y fotos, asi como sefialamientos sobre el fugar,los victimarios y as amnas, desde el tipico asato a mano ar
Aug 9, 2018 Por: Baruch Gonzalez

enero 24, 2019

El aniversario de Jetty se acerca y estamos muy contentos con las buenas experiencias que tienen nuestros usuarios en sus viajes cotidianos, Durante este afic

José Antonio Sanchez Tittearfunction(d, id{var s fjs=d.qetElementsByTagName(s)[0],

Figura 24. Disefio de Web Scraping
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Capitulo
AV

Creacion de un Data Warehouse y
visualizacion de resultados.

En esta etapa se creard y disefiard un Data Warehouse con ayuda de la base de datos

PostgreSql y Pentaho Data Integration, en donde se obtendra dos bases de datos. Se utilizaran
herramientas especializadas de visualizacion de datos para construir un sistema de

informacidn visual que facilite la interpretacion de los resultados.
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4.1. Base de Datos.

Desde los origenes de la comunicacion humana, hemos tenido la necesidad de almacenar la
informacion para la comunicacion directa o indirecta. La llegada de nuevos métodos de
procesamiento de la informacion siempre ha acarreado la aparicion de nuevos métodos de
almacenamiento de la misma. Con el establecimiento de la estructura surgieron los libros

que, con el paso del tiempo y el aumento de esto dieron lugar a las bibliotecas.

En 1946 con la aparicion de las primeras computadoras se fueron generando nuevas
necesidades de almacenamiento para la informacidn procesada por las mismas. Al principio,
la informacion era tratada secuencialmente por lotes y los requisitos eran minimos. Estos
primeros procesos creaban simples ficheros de texto almacenados en cinta y consultaba una
serie de ficheros maestros, todo deforma secuencial. El problema surgi6 con la llegada de las
primeras redes de ordenadores, las cuales requerian un acceso compartido a los ficheros,
sumando ante las distintas aplicaciones generaban mucha informacién redundante. De aqui
surgio la necesidad de crear sistema de ficheros relacionados entre si, siendo dicha necesidad
la que dio lugar a las primeras bases de datos, que eliminaba dicha redundancia y permitia el

acceso compartido y concurrente a la informacién por varios terminales.

Podemos definir una base de datos como una coleccion de informacion organizada de forma
que se garantiza su correcto procesamiento por cualquier red de ordenadores. EI aumento
masivo de los sistemas de informacion y el elevado volumen de las mismas que se empezo a

manejar promovio la especializacion de las bases de datos (Silberschatz, 2014).
4.1.1. Estructurado y no estructurado

Como ya se habia mencionado en el Capitulo I acerca de las dos principales fuentes de bases

de datos estructurada y no estructurada se hara un breve repaso a cada una de ellas.

= Fuentes de datos estructuradas: Sor archivos de tipo texto que se suelen mostrar en
filas y columnas con titulos. Son datos que pueden ser ordenados y procesados
facilmente por todas las herramientas. Lo podriamos ver como si fuese un archivador
perfectamente organizado donde todo esta identificado, etiquetado y es de facil

acceso.
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Fuentes de datos no estructurados: Generalmente son datos binarios que no tiene estructura
interna identificable. Es un compuesto masivo y desorganizado de varios objetos que no tiene
valor hasta que se identifican y almacenan de manera organizada. Una vez que se organizan,
los elementos que conforma su contenido pueden ser buscados y categorizados para obtener
informacion. Es decir, los datos no estructurados son datos en tosco y no organizados,
idealmente toda esta informacion podria ser convertida en datos estructurados, sin embrago,
seria algo costoso y requeriria mucho tiempo. Ademas, no todos los tipos de datos no

estructurados se pueden convertir facilmente en un modelo estructurado (Silberschatz, 2014).
4.2. Visualizacion de resultados.

Se utilizaran herramientas especializadas de visualizacion de datos para construir un sistema
de informacidn visual que facilite la interpretacion de los resultados obtenidos mediante los

modelos implementados en las etapas anteriores.

La visualizacion de los datos nos permite una gestion 6ptima de cualquier tipo de negocios.
Permite hacer comparaciones cronoldgicas explotando una base de datos historificada,
podemos representar grandes volimenes de informacién en simple calculo, gréfica o tabla,
de esta manera se presentara los datos de manera clara y sencilla para la posterior toma de

decisiones (Vassiliadis, 2008).
4.3. Beneficios

Los principales benéficos de un reporte son:

= Potencia al conocimiento de los usuarios finales. Representacion en grafica o tabla.
» Visualizar la informacién a diferentes niveles de agregacion.
= Personalizacién en funcion de las preferencias del usuario final (directivo y usuario

en conocimiento técnico).
4.4. Pentaho Analysis.

A través de esta herramienta podemaos crear visualizaciones e informes de analisis a partir de
nuestros datos. Tiene un entorno de disefio facil de usar, basado en la web, de arrastrar y
soltar, que puede ser utilizado por cualquier persona que quiera explorar dindmicamente

datos y profundizar para descubrir detalles previamente ocultos.
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Para ello contamos con tres herramientas que van unidas (Pentaho server, Pentaho Bussiness

Analytics y Saiku analytics).
4.4.1. Pentaho Server.

El Business Inteligence (BI) Server de Pentaho es una aplicacion que nos permite gestionar
todos nuestros recursos.

Cuenta con una Interfaz de Usuario de Bl donde encontramos disponibles todos nuestros
informes, asi mismo como accesos una consola de administracion que nos permitirad gestionar
y supervisar tanto nuestra aplicacion como los usuarios. Que informes consulta cada usuario,

cuando se han consultado y el rendimiento de la aplicacion (Infante, 2009).

Arquitectura Pentaho

La arquitectura de Pentaho cuenta con tres capas: Capa de datos, servidor y cliente.

e Capa de datos: Se puede utilizar para conectarse a cualquier fuente de datos.

e Capade servidor: Es la capa intermedia en Pentaho Bl Architecture. La aplicacion se
ejecuta en el servidor y sirve como capa intermedia. Son BA Server y Pentaho User
Console. Podemos implementar nuestro informe y paneles y ponerlo a disposicién
del usuario final. La consola de usuario es para la asignacion de roles de usuario, la
seguridad y para configurar qué informe debe mostrarse a qué usuario. El servidor de
integracion de datos de Pentaho ejecuta los trabajos y las transformaciones.

e Capa del cliente: Hay dos tipos thin client y thick client (Infante, 2009).

4.4.2. User Console Pentaho PUC.

La Consola de Usuario de Pentaho (PUC) es un entorno de disefio basado en la web donde
puede analizar datos, crear informes interactivos, informes de panel y construir paneles

integrados para compartir soluciones de inteligencia empresarial con otros en su organizacion
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y en Internet. Ademas de sus caracteristicas de disefio, PUC ofrece una amplia variedad de

caracteristicas de administracion del sistema para configurar el servidor Pentaho.

Inicie sesién en la consola de usuario.

Inicie con PUC siguiendo estos pasos para iniciar sesion:

1.

2.

Inicie un navegador web e ingrese la URL del servidor Pentaho. La pégina carga
una pantalla introductoria con una seccion de inicio de sesion.

Ingrese su nombre de usuario y contrasefia y haga clic en iniciar sesion.

HITACHI

Pentaho User Console

User Name:

Iuis—dar‘li|

Password:

Login as an Evaluator -~

Administrator Business User
O Admin O suzy
8 password 8 password

Figura 25. Vista previa de Pentaho User Console. Localhost8080
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4.4.3. Pentaho Business Analytics.

Pentaho Business Analytics es una plataforma de Software de Business Intelligence Open Source
comercializada por Pentaho bajo un modelo de pago por soporte y software complementario que

facilita la instalacion y utilizacion del producto (Hitachi, 2019).

Visual Analytics l |

—»M

Pl N
Data Integration Predictive Analytics
|
100% Java Open Web-Based API's Pluggable Architecture
I I I |
=14} D SO D [—¢
== —— & ] ,a ===
— — [=—=3]
Operational Data Big Data Public/Private Clouds Data Stream

Figura 26. Esquema de Pentaho Business Analytics. (Hitachi, 2019)

Pentaho es el futuro de las analiticas empresariales. El legado de cddigo abierto de Pentaho impulsa
la continua innovacion en una plataforma moderna, integrada e integrable creada para el futuro de las
analiticas, incluidos diversos requisitos de big data. El potente andlisis de negocios se hace facil con
el paquete rentable de Pentaho para el acceso, visualizacion, integracion, andlisis y exploracion de
datos.

Beneficios del Pentaho Business Analytics

Ayuda a operar con maxima efectividad para ganar perspicacia y entender lo necesario para tomar

optimas decisiones.

Las caracteristicas generales son:

« Vista dimensional de datos (por ventas, por periodo).
* Navegar y explorar.

* Analisis Ad Hoc.
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* Drill-down.
» Seleccionar un especifico miembro para el anélisis.
* Interactuar con alto rendimiento.

 Tecnologia optimizada para rapida respuesta interactiva.

4.4.4. Saiku Business Analytics.

Antecedentes

Saiku fue fundada en 2008 por Tom Barber y Paul Stoellberger. Originalmente llamada
Pentaho Analysis Tool, asi comenzo su vida como un contenedor basico basado en GWT
(Google Web Toolkit). Con los afios ha evolucionado, y después de una reescritura completa

en 2010, renacié como Saiku.

Saiku ofrece una solucion de andlisis basada en la web facil de usar que permite a los usuarios

analizar rapida y facilmente los datos corporativos y crear y compartir informes.
¢ Qué es Saiku?

Saiku analytics permite a toda la organizacion realizar analisis complejos y potentes
utilizando una interfaz facil de usar, arrastrar y soltar, a través del navegador. Analice los
datos desde practicamente cualquier lugar, impleméntelos a todos sin los costos asociados
con otras herramientas de Enterprise Business Intelligence. Saiku proporciona una vista
rapida, consistente y segura de los datos en todos los sistemas, para que todos vean los
mismos numeros. Simplemente arrastre la informacién requerida de una lista de términos
comerciales que describen los datos, para crear informes detallados o hermosas

visualizaciones. Guarde y comparta resultados o exporte a PDF y Excel (Hitachi, 2019).
Caracteristicas

e Explore los datos desde el navegador, no requiere programacion ni software para
instalar, navegue rapida y facilmente conjuntos de datos grandes y complejos para

encontrar las respuestas que necesita.
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e Agregue informes y analisis a cualquier aplicacion o sitio web usando Saiku.
Implemente en la nube o en las instalaciones, integracion perfecta con aplicaciones y
sitios web con un aspecto y una experiencia de usuario coherentes.

e Explore datos en MongoDB, Spark y més, directamente desde el navegador. Utiliza
el almacenamiento en caché de Saiku para abordar el rendimiento y acelerar el
analisis.

e Use Saiku sobre préacticamente cualquier fuente de datos. Implemente modelos de
datos faciles de usar con el nuevo Disefiador de esquemas.

e Dé vida a los datos con el motor de gréaficos incorporado o0 agregue sus propias
visualizaciones interactivas o de terceros. Numerosos tipos de graficos disponibles
fuera de la caja para visualizar, analizar y simplificar los conjuntos de datos complejos

de presentacion.

SEESE Pentaho Business Analytics

Create New Saiku Analytics

JPivot View vledge. z =

Manage Data Sources

Documentation

CDE Dashboard

O un
C
'
]
itk

Data Source i

g ZzZ 2z
D inegi .saiku . S > /

D Home

@ crools Dashboard Documentation Forums Mailing Lists Blogs

[0 2005 Q1 Produc...

Favorites
Favorites

D admin %

Figura 27. Pentaho Business Analytics Home
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Salku

CUTTING EDGE OPEN SOURCE ANALYTICS

Quick Links

Creale a new query Create a dashboard

Visit the website Tutorials

Figura 28. Herramienta Saiku (Hitachi, 2019)

B 190 = (e e 1BOT - By el [ O - en Biwn 0 T < fnien Coned [] 1007 - Cons Cowd 0 W - umsie fuie

Figura 29. Visualizacion de la herramienta Saiku. (Hitachi, 2019)
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4.5. Ubicacion de las bases de satos para el Data Warehouse.
4.5.1. Plataforma PostgreSql.

Una vez trabajando con todas las plataformas de Pentaho Data Integration, PostgreSql, los
elementos ETL (Extraccion, Transformacion y Carga) y todas las herramientas que sean de
ayuda para visualizar los datos que hemos venido trabajando desde un principio, asi
representarlo en gréaficas, tablas u hojas de calculo, se hizo la recopilacion de diferentes tipos
de fuentes de datos obtenidos acerca de la delincuencia en el transporte y cada uno de ellos
esta almacenados en el Data Warehouse que se creo.

En el programa de PostgreSql se adquirieron dos bases de datos nombradas (INEGI y
Bases_meses) (Borges, 2019).

¥ pgadmin il
File Edit Plugins WView Tools Help

PO e TS

Object browser
E Server Groups
=[5 servers (1)
= [I| PostgresQL 9.4 (localhost: 5432)
L:_ll:j Databases (5)
..... _’
[=|_| Base_meses
@ Catalogs (2)

% Ewent Triggers {0)
’% Extensions (1)
@ Schemas (1)

LG | Slony Replication {0}
=] INEGI
@ Catalogs (2)

% Ewent Triggers {0)
’% Extensions (1)
@ Schemas (1)

LG | Slony Replication {0}

X

Figura 30. Bases en PostgreSql

45.2. Plataforma PDI.

Para obtener el Data Warehouse se hicieron 2 tablas con diferentes tipos de fuente, la primera
con formato CSV y la segunda XLSX con el objetivo de almacenar los datos necesarios para

integrar y depurar la informacion.
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Una vez obteniendo nuestra tabla de salida se puede analizar con el programa Pentaho
Business Analytics.

PGl T
¥ Selectvalues Dimension lockup/update Salida Tabla
B
]
Inegi

Figura 31. Esquema del Data Warehouse

4.6. Data Warehouse en Analytics Business Pentaho.

A continuacion, se nos muestran una tabla de “Database Connection” en donde nos indica la
verificacion de las bases de datos de Postgresqgl a Business Analytics una vez comprobada se
puede hacer el analisis que se desea.

Una vez verificando la conexion de la base de datos procederemos con el anélisis en Saiku.

Empezaremos utilizando la base de datos del INEGI como se muestran en las imagenes 32 y
33.

Database Connection

nnection Name

INEGI

Settings

localhost

INEGI
ort Number

e 5432
Adding Databases [7

me:

postgres

Test

Figura 32. Conexion de Base de Datos
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Manage Data Sources

o
Tpe

INEGI JDBC -
MesesPG] JDBC

SampleData Analysis

SampleData JDBC

steel-wheels Metadata

SteelWheels Analysis -

Figura 33. Gestionar fuentes de datos

Utilizamos el codigo de PostgreSql para crear la conexion de bases de datos en Saiku como
se muestran en las imagenes 34 y 35 para asi poder editar el modelo como se muestra en la

imagen 36.

WP pgAdmin il
File Edit Plugins View Tools Help

PO B EE R

Object browser X
[ server Groups
&

® ?
a

| Properties | Statistics | Dependencies | Dependents |

B servers (1 Property Value
=[] PostgresQL 9.4 (ocalhost:5432) = IName e
EI"B Databases (4) “=om 16661
“=/Owner postgres
= ACL
b2 Catalogs_ @ “=|Definition SELECT inegi."afio”, inegi.dave_ent, inegi.entidad, inegi."Cve
-4 Event Triggers (0) = .
-4 Extensions (1) E=iSystem view? No
(| L S i
T g i?ium;sic(l) i=lq [ View INEGI 5
5 i F=lq -
= Solhﬂ-ons(o(;]) Properties Definition Materialization Privieges ~Security Labels  SQL
omains
FTS Configurations (0) Security Barrier [
% 2 E‘a‘r";’r‘:’(‘g)“ © With Check Option | No )
| FTS Templates (0) SELECT inegi."afio", ~
% Functions (0) inegi.clave_ent,
% Sequences (0) inegi.entidad,
-3 Tables (1) inegi."Cve. Municipio”,
-4 Trigger Functions (0) inegi.municipio,

inegi."Bien juridico afectado",
inegi."Tipo de delito”,
inegi."Subtipe de delito",

inegi.modalidad,
inegi.enero,
=-. p Definition inegi.febrero,
89 Slony Replication (0) inegi.marzo,
- postgres inegi.abril,
() webscraping inegi.mayo,
(-1 Tablespaces (2) inegi.junio,
4§ Group Roles (0) inegi.julio,
(-4 Login Roles (1) inegi.agosto,
inegi.septiembre,
inegi.octubre, v
< >
| neb | (S Concel |

Figura 34. Herramienta PostgreSql cédigo
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Data Source Wizard

Data Source Name:

> Select Source Type

INEGI.SAIKU
Source Type:
s QL Query

Connection:

[INEGI
MesesPGJ
SampleData

SQL Query:

|SELECT inegi."afio",
inegi.clave ent,
inegi.entidad,
inegi."Cve. Municipio”,
inegi.municipio,
inegi."Bien juridico afectado”,
ineg i i
inegi."Subtipo de delito",
inegi.modalidad,
inegi.enero,
inegi.febrero,
ine
inegi.
inegi.mayo,
inegi.junio,
inegi.julio,
inegi.agosto,
inegi.septiembre,
inegi.octubre,
inegi.noviembre,
dnegi.diciembre

negil

Data Source Model Editor
Available
2k >

[ Bien juridico afectado

[M cve. Municipio

[ subtipo de delito

[ Tipo de delito

[ abril

[M agosto

[ afio

[ clave_ent

M diciembre

M enero

[ entidad

[ febrero

[ julio

[ junio

M marzo

1= 17 ~

Figura 35. Cédigo en Saiku

~ x B

3 measures -
B B3 Dimensions

14 abril
1 agosto
12 afio
1 Bien juridico afectado

v clave_ent

14 cve. Municipio
14 diciembre

1 enero

1 entidad

1 febrero
TZ.Juho

Ejunio

4 marzo

1 mayo

1 modalidad i

Figura 36. Modelo para editar la fuente de datos
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A continuacion, editamos la estructura para poder crear la tabla con sus medidas respecto a

los meses y alcaldias. Como se muestra en la siguiente imagen.

Saiku Ana

diciembre
enero
febrero
julio

junio
marzo
mayo
noviembre
octubre

septiembre

Dimensiones

v Bien juridico afectado
(Al
Bien juridico afectado
Cve. Municipio
¥ Subtipo de delito
(Al
Subtipo de delito
¥ Tipo de delito
(All)
Tipo de delito
abril
agosto
v aio
(Al
afio
clave_ent
diciembre
enero
v entidad
(Al
enfidad
febrero

=]

Medidas

enero
febrero
marzo

abril

mayo

junio

julio
agosto
septiembre
octubre
noviembre

diciembre

Columnas

Filas

Subtipo de delito

municipio

Subtipo de delito

municipio

afio
2018

Subtipo de delito

Robo en transporte individual

Robo en transporte publico colectivo

municipio

Alvaro Obregon
Azcapotzalco

Benito Judrez
Coyoacan

Cuajimalpa de Morelos
Cuauhtémoc

Gustavo A. Madero
Iztacalco

Iztapalapa

La Magdalena Contreras
Miguel Hidalgo

Milpa Alta

Tiahuac

Tlalpan

Venustiano Carranza
Xochimilco

Alvaro Obregon
Azcapotzalco

Benito Judrez
Coyoacan

Cuajimalpa de Morelos
Cuauhtémoc

Gustavo A. Madero
Iztacalco

Iztapalapa

La Magdalena Contreras
Miguel Hidalgo

Milpa Alta

Figura 37. Tabla en Saiku

enero
62

febrero
50

mayo

junio

julio

agosto

septiembre

octubre

85

noviembre

diciembre

La extraccion de datos de la pagina INEGI se puede apreciar que la alcaldia Cuauhtémoc es

la mas afectada en la delincuencia en el transporte publico e individual en el afio 2018 por lo

que, la alcaldia Milpa Alta tiene menor nimero de incidencia delictiva.
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Figura 38. Grafica enero-abril
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NUMERO DE ASALTO

RESULTADOS DEL INEGI

M septiembre  octubre Ml noviem! bre M diciembre

NUMERO DE ASALTO

ALCALDIAS Y TIPO DE RdBO
Figura 40. Grafica septiembre-diciembre

La herramienta Saiku nos permite modificar la informacion para facilitar la toma de
decisiones claves que requiere dicha empresa, en el podemos editar y visualizar los diferentes

tipos de graficas que se presenta en esta plataforma como se ve a continuacion.

RESULTADOS DEL INEGI

B everc W tebrero W mazo W abi M mayo M o M o M agosto M septemire Ml octubre W novemtre W dciembre

bl

ALCALDIAS Y TIPO DE ROBO

Figura 41. Grafica INEGI de barra enero-diciembre
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Figura 42. Grafica radar enero-diciembre

Para esta parte se hizo la recopilacién de datos extraidos de la Procuraduria General de
Justicia en la Ciudad de México en donde se realiz6 el mismo procedimiento con la base de

datos del INEGI.

SIN VIOLENCIA PGJ
M enerc [ febrero [ merzo M sbril [ meyo W junio W juiic [ sgosio WM septiembre W octubre Wl noviembre [ diciembre

NUMERO DE DELITOS
o
o

R

g g i § I 8 3 3 8 4 g i 8 8

A A R D A A e

5 L 4 g i H i B
: i i

DELEGACIONES
Figura 43. Grafica de barra sin violencia PGJ
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CON VIOLENCIA PGJ
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Figura 44. Grafica con violencia PGJ
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M sito Alvaro Obregon
B sito Azcspotzalco

M sito Benito Jusrez
M sito Coyoacan
M sito Cusuhtemoc

M sito Gustavo A Msdero

juie

Figura 46. Grafica radar PGJ enero-diciembre con y sin violencia

Los datos que arrojo la PGJ se percatd que la delincuencia es de alto impacto en las alcaldias

Cuauhtémoc, Magdalena Contreras y Benito Juarez en los meses de abril, junio y marzo

Para esta parte unimos las bases de datos obtenidos del INEGI y PGJCDMX, para la creacion
del Data Warehouse con la herramienta Bussines Analytic para visualizar los datos obtenidos

a treves de tablas y graficas.

Como resultado final los datos del INEGI arrojaron un alto nivel de delincuencia hechas por

las personas afectadas durante el afio 2018.
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Capitulo
V

Conclusiones y perspectivas




5.1. Conclusiones.

En este trabajo se presentd una implementacion de integracion de datos a través de la cual
fue posible extraer, limpiar, monitorizar, transformar y reportar toda la informacion con la

incidencia delictiva.

Los procesos desarrollados nos permitieron cumplir con los objetivos planteados al inicio del
trabajo, puesto que se realizd la identificacion y clasificacion de las fuentes de datos

referentes.

Se desarrollaron e implementaron procesos de extraccion de datos para las distintas fuentes
de informacion. A partir de lo anterior se construyd un almacén de datos para integrar en
forma eficiente las distintas cargas de datos transformados y se implementaron los sistemas
de reporte para procesar y analizar sobre la incidencia delictiva en el transporte publico en la
Ciudad de México.

Se puede concluir que se lograron los objetivos propuestos al inicio del trabajo, ya que, por
ejemplo, considerando solo la creacion del data warehouse y los procesos de visualizacion,
los resultados obtenidos permiten apreciar facilmente las alcaldias que concentran el mayor
namero de robos en el transporte publico, a partir delo cual se puede realizar toma de

decisiones para prevenir.
5.2. Perspectivas.

El trabajo realizado nos permitié obtener una visién mas amplia sobre la importancia de
integracion de datos y el manejo de la inteligencia de negocios, dejando abierta la propuesta
para mejorar el trabajo recepcional, creando una aplicacién donde la informacion obtenida

sea de tiempo real, sistemas de alertas (C5) y notifique los asaltos en el transporte publico.

La intencion de realizar este trabajo es tener un amplio conocimiento y manejo acerca de las
herramientas de inteligencia de negocios logrando unificar los datos y darles sentido,
haciendo de ellos el componente mas valioso de una empresa para poder comprender su
pasado, su presente y decidir sobre su futuro, proporcionandole asi una clara ventaja
competitiva frente a empresas que carecen de este tipo de soluciones, con el propdsito de

competir en futuras empresas en el &mbito laboral.
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GLOSARIO DE TERMINOS

Amazon Web Services (AWS): Es una subsidiaria de Amazon que proporciona plataformas

de computacion en la nube.

Base de Datos (BD): Es un “almacén” que nos permite guardar grandes cantidades de

informacion de forma organizada para que luego podamos encontrar y utilizar facilmente.

Big Data: Es un término que describe el gran volumen de datos, tanto estructurados como

no estructurados.

Data Mart: Son subconjuntos de datos con el proposito de ayudar a que un area especifica
dentro del negocio pueda tomar mejores decisiones.

Data Warehouse: Un contenedor en el que se almacenan los datos procedentes de las
distintas fuentes que puedan existir en una organizacion, quedando estos datos depurados y

ordenados en una base de datos centralizada.

Extraccion, Transformacion y Carga (ETL): Es el proceso que permite a las
organizaciones mover datos desde multiples fuentes, reformatearlos, limpiarlos y cargarlos

en otra base de datos, Data Mart 0 Data Warehouse para analizarla.

Hadoop: Es una coleccion de codigo abierto utilidades de software que facilitan utilizando
una red de muchos ordenadores para resolver problemas de grandes cantidades de datos y

calculo, disefiado para cllsteres de computadoras.

Inteligencia de negocio (BI): Se refiere al uso de datos en una empresa para facilitar latoma

de decisiones.

Java: Es un lenguaje de programacion de propdsito general que estd basado en clases,
orientado a objetos y diseflado para tener la menor cantidad posible de dependencias de

implementacion.

Lenguaje de Consulta Estructurado (SQL): Es un lenguaje especifico de dominio
utilizado en programacion y disefiado para administrar datos almacenados en un sistema de

administracion de bases de datos relacionales.
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Lenguaje de Marcado Extensible (XML): Es un conjunto de reglas para codificar

documentos en un formato que sea legible por humanos y por maquina.

Lenguaje de Marcado de Hipertexto (HTML): Estandar para documentos disefiados para

mostrarse en un navegador web.

Localhost 8080: Servidor local que le permite alojar su sitio web en linea en un protocolo
de internet (IP) local que solo es visible en su sistema, conectandose a otra computadora.

Localizador uniforme de recursos (URL): Es una direccion que especifica su ubicacién en

una red informatica.

Microsoft Azure: Es un servicio de computacion en la nube creado por Microsoft para
construir, probar, implementar y administrar aplicaciones y servicios a través de centros de

datos administrados por Microsoft.

MySQL.: Sirve para almacenar y administrar datos en bases de datos relacionales utilizando
de entre los diferentes artilugios con los que cuenta con tablas, vistas, procedimientos

almacenados.

Notacion de objetos JavaScript (JSON): Es un estandar abierto de formato de archivo, y el
formato de intercambio de datos, que los usos legible de texto para almacenar y transmitir

objetos de datos que consisten en pares de atributos-valores y tipos de datos de matriz.

Open Source: El software de cddigo abierto es un tipo de software informaético en el que el
cddigo fuente se publica bajo una licencia en la que el titular de los derechos de autor otorga
a los usuarios los derechos para estudiar, cambiar y distribuir el software a cualquier persona

y para cualquier propdsito.

Pentaho Data Integration (PDI): Es una herramienta de integracion de gran funcionalidad
y compatibilidad, es de codigo abierto y ayuda para los procesos de manejos de datos, posee

una interfaz muy amigable y facil de utilizar.

PostgreSql: Es un sistema de codigo abierto de administracion de bases de datos del tipo

relacional y no relacional.

Python: Es un lenguaje de programacion de alto nivel.
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Talend Open Source: Es una herramienta de uso gratuito que permite de forma visual
modelar transformaciones de datos generando codigo Java.

Tecnologia de la Informacion (TI): Es la aplicacion de ordenadoresy equipos de
telecomunicacion para almacenar, recuperar, transmitir y manipular datos, con frecuencia

utilizado en el contexto de los negocios u otras empresas.

Valores Separados por Comas (CSV): Es un archivo de texto delimitado que utiliza una

coma para separar los valores.

Web Scraping: es el proceso de recopilar informacion de forma automatica de la Web.
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Incidencia delictiva del fuero
comun Nacional, 2018

I. Clasificacion de delitos Mes
Bien
juridi |Clave ;igga?izgg”to’ subtipo y Ener[Febre | Mar| Abri May| Juni| Juli |Agos [Septiem|Octu |Novie | Dicie Total
co o ro zo | o o o to bre bre mbre mbre
afectad
o
4.1.4 Robo a transportista 941 940 1,062 949 1,017 930 938 1,012 945 1,133 1,195 11,062
4141 Con violencia 760 776 877 782 859 766 797 879 837 991 1,038 9,362
4.1.4.2 Sin violencia 181 164 185 167 158 164 141 133 108 142 157 1,700
415 I?L%)I?c% transednte en via 5,598 4,609 4,674 4,662 4,745 4,395 4,709 14,855 4,794 5,195 5,231 53,467
4151 Con violencia 4,631 3,699 (3,739 (3,623 3,777 3,444 33,656 [3,785 3,772 4,145 4,164 42,435
4152 Sin violencia 967 910 935 1,039 968 951 1,063 1,070 (1,022 1,050 (1,067 11,032
R0ObO a transeunte en espacio
4.1.6 abierto 251 201 251 256 231 283 293 288 287 361 322 3,024
al pablico
4.16.1 Con violencia 174 126 147 170 148 164 193 214 173 218 197 1,924
4.1.6.2 Sin violencia 77 75 104 86 83 119 100 74 114 143 125 1,100
4.1.7 Robo en transporte publico 175 168 183 186 204 215 219 237 201 217 210 2,215
individual
4171 Con violencia 143 136 147 136 157 168 158 191 165 166 159 1,726
4.1.7.2 Sin violencia 32 32 36 50 47 a7 61 46 36 51 51 489
418 CR(;)Iggt;eyotransporte publico 1271 824 963  |L,061 1,082 1,150 1,160 [1,272 [L13l 1,450 1,291 12,655
4181 Con violencia 1,101 683 815 890 934 1,006 (999 1,077 968 1,200 [1,082 10,755
4.18.2 Sin violencia 170 141 148 171 148 144 161 195 163 250 209 1,900
4.1.9 Robo en transporte individual (1,237 (738 663 650 646 611 765 894 876 983 966 9,029
4191 Con violencia 592 444 424 411 393 381 429 560 531 606 601 5,372
4192 Sin violencia 645 294 239 239 253 230 336 334 345 377 365 3,657
4.1.10 Robo a institucion bancaria |35 38 40 38 38 7 24 37 33 25 17 346
4.1.10.1 Con violencia 24 25 25 25 15 12 9 22 20 16 14 207
-g 4.1.10.2 Sin violencia 11 13 15 13 23 9 15 15 13 9 3 139
g 4111 Robo a negocio 7,921 |7,091 |[7,619 7,585 (7,743 16,742 (7,135 8,028 (7,470 8,411 7,808 83,553
'E 41111 Con violencia 3,885 3,172 33,631 3,656 (3,683 (2,902 3,072 (3,690 (3,344 3,753 [3,621 38,409
g 41112 Sin violencia 4,036 (3919 3,988 (3,929 4,060 (3,840 14,063 4,338 4,126 4,658 14,187 45,144
| 4.1.12 Robo de ganado 442 425 373 402 414 371 406 420 387 493 368 14,501
41121 Con violencia 28 39 49 28 20 7 7 17 23 22 12 272
4.1.12.2 Sin violencia 414 386 324 374 394 354 389 403 364 a7l 356 14,229
4.1.13 Robo de maquinaria 82 98 115 67 69 79 95 101 50 97 88 941
Robo de herramienta
41131 industrial o 42 49 39 36 41 a4 39 41 20 34 46 431
agricola
411311 Con violencia 7 13 12 7 12 7 13 20 5 3 16 115
4.1.13.1.2 Sin violencia 35 36 27 29 29 37 26 21 15 31 30 316
4.1.13.2 Robo de tractores 7 18 17 12 14 11 4 6 12 8 127
411321 Con violencia 5 12 11 5 9 1 2 8 1 65
4.1.13.2.2 Sin violencia 3 12 6 6 7 5 5 3 4 4 7 62
41133 | opodecables wbosyotosl,, ) e e b s s a4 51 34 383
objetos destinados a servicios
4.1.133.1 Con violencia 4 il il il 3 3 il (0} 1 (0] 4 19
4.1.13.3.2 Sin violencia 28 31 57 13 13 18 a4 56 23 51 30 364
4.1.14 Otros robos 18,570 (17,451 (17,802 18,105 19,098 18,388 [18,748 (19,430 (17,955 18,918 (17,696 202,161
4.1.14.1 Con violencia 4,461 4,198 4,272 4,343 4,612 4,247 4,472 4,859 4,794 5,227 14,762 50,247
4.1.14.2 Sin violencia 14,109 113,253 [13,530 (13,762 14,48(14,141 14,276 (14,571 |[13,161 13,691 |12,934 151,914
6
4.2 Fraude 4,738 [5,042 5,266 4,928 5,232 55,017 5,332 (5,855 /5,158 6,084 [5,195 57,847
4.3 Abuso de confianza 1,882 (1,889 [1,911 1,958 2,095 (1,805 (1,887 (2,088 [1,841 2,049 [1,804 21,209
4.4 EXxtorsion 434 456 494 548 468 546 496 580 495 563 567 5,647
Dano aTa propiedad 10,175 9,820 (11,040 10,74[11,382 (10,430 (10,491 (10,544 (10,195 10,850 (10,552 116,227
4.5 8
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CON VIOLENCIA PGJ

l enero [ febrero M marzo M abrii [ mayo [ junio M julio

agosto Il septiembre M octubre [ noviembre M diciembre

0.29

0.28 —

0.27 4

0.26 4

0.25

0.24

0.23 —

0.22 4

0.21

0.20 —

0.19 —

T T
© o~
! e

0.18 4
0.17 -
0.15 —
0.14 4
0.13
0.11 4

o

SOLI73ad 3a Od3INNN

o

0.10 4

0.09 —

0.08 —

0.07 4

0.06 4

0.05 —

0.04 —

0.03 —

0.02 —

0.01 —

0.00 —

olfe ~ 0OIIYO0X

ol[e ~ BzURLIRD OURNSNUSA

o)je ~ uedfe|L

ole ~ oenye|L

ojje ~ ejy ed|iN

ojfe ~ ofifepiH [anBIN

olfe ~ selanuo) eusjepbep

o)e ~ edejedelz|

olfe ~ 0oede)z|

0}e ~ 0JapeN 'V oOAeIsn9

ole ~ sowaynen)

o]e ~ ueoreoko)

0}e ~ zalenr ouuag

ole ~ oojeziodeazy

ole ~ uobaigqo orenly

DELEGACIONES



SIN VIOLENCIA PGJ
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ALCALDIAS Y TIPO DE ROBO



Il Robo en transporte individual Alvaro Obregén

enero
Il Robo en transporte individual Azcapotzalco 146

Il Robo en transporte individual Benito Juarez

B Robo en transporte individual Coyoacan febrero diciembre
Il Robo en transporte individual Cuauhtémoc | 121.66666666666667

_— —

Il Robo en transporte individual Gustavo A. Madero _— —
M Robo en transporte individual Iztacalco _—
Il Robo en transporte individual Iztapalapa

B Robo en transporte individual La Magdalena Contreras _— . -
Il Robo en transporte individual Miguel Hidalgo

Il Robo en transporte individual MilF24g noviembre

Il Robo en transporte individual Tlahuac

Il Robo en transporte individual Tlalpan

l Robo en transporte individual Venustiano Carranza
Il Robo en transporte individual Xochimilco

Hl Robo en transporte publico colectivo Alvaro Obregén
Il Robo en transporte publico colectivo Azcapotzalco
Il Robo en transporte publico colectivo Benito Juarez
I Robo en transporte publico colectivo Coyoacan

Il Robo en trangporte publico colectivo Cuauhtémoc

abrit octubre

Il Robo en transporte publico colectivo Gustavo A. Madero

Il Robo en transporte publico colectivo Iztacalco

Il Robo en transporte publico colectivo Iztapalapa

Il Robo en transporte publico colectivo La Magdalena Contreras
Il Robo en transporte publico colectivo Miguel Hidalgo

Il Robo en transporte publico colectivo Milpa Alta

Il Robo en transporte publico colectivo Tlahuac

Il Robo en transporte publico colectivo Tlalpan

I Robo en transporte publicocetetlivo Venustiano Carranza

Il Robo en transporte publico colectmayochimilco septiembre

junio agosto

julio



Saiku Export - 12/11/2019 22:21

ano Subtipo de delito municipio enero febrero mar zo abril mayo junio julio agosto septiembre octubre noviembre diciembre
2018 Robo en Alvaro Obregon 62 59 62 77 83 65 67 68 72 85 81 54

transporte

individual
Azcapotzalco 5 5 3 6 12 10 6 18 12 17 11 14
Benito Juarez 24 17 19 25 19 15 17 19 22 25 19 20
Coyoacan 4 5 11 3 9 14 12 17 11 4 5 4
Cuajimalpade 2 4 4 3 5 6 4 6 4 3 1 1
Morelos
Cuauhtémoc 15 14 28 33 12 20 23 32 14 31 42 34
Gustavo A. 8 9 9 11 6 2 15 5 14 15 10 10
Madero
| ztacalco 19 15 22 26 16 7 17 18 16 18 26 20
| ztapalapa 18 28 12 16 15 19 26 32 18 23 54 45
LaMagdalena 0 0 0 2 3 0 1 2 1 3 1 0
Contreras
Miguel Hidalgo |29 34 36 40 24 41 47 56 58 59 53 41
Milpa Alta 0 0 3 0 0 1 1 0 0 1 1 0
Tlahuac 3 2 1 3 5 1 1 2 1 4 1 2
Tlalpan 0 1 4 7 0 4 7 4 5 4 4 6
Venustiano 6 11 18 7 10 11 7 18 15 10 8 11
Carranza
Xochimilco 5 2 6 1 8 0 7 5 1 6 4 8

Robo en Alvaro Obregén |6 4 4 5 9 10 4 17 11 8 3 28

transporte publico

colectivo
Azcapotzalco 16 3 6 5 9 14 22 10 7 14 10 12
Benito Juarez 31 11 17 21 13 14 24 25 32 42 30 30
Coyoacan 7 6 18 9 6 4 3 8 1 10 8 19
Cuajimalpade 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 3 2
Morelos
Cuauhtémoc 68 50 56 85 47 59 80 97 77 102 85 146
Gustavo A. 30 34 27 34 33 43 33 52 59 63 52 61
Madero
| ztacalco 9 10 15 22 20 17 16 26 7 11 18 19
| ztapalapa 57 51 43 65 56 58 69 73 92 122 113 127
La Magdalena 1 1 3 0 1 1 1 0 0 2 1 1
Contreras
Miguel Hidalgo |15 11 10 13 15 9 7 15 11 21 20 48
Milpa Alta 0 0 1 1 0 1 1 0 1 0 0 1
Tlahuac 5 8 6 4 4 6 5 8 4 6 12 13
Tlalpan 3 2 11 7 4 12 12 10 5 8 11 11
Venustiano 15 11 17 8 15 9 6 15 27 20 17 33
Carranza
Xaochimilco 4 6 8 6 9 10 9 7 3 14 8 5

Export Provided By Saiku Analytics Community Edition(http://meteorite.bi)
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PROCURADUR
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CRIDAD DE MEXICD

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO

£IUDAG DE MEXICD del mes de ENERO 2018

La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacién
estadistica delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.
I. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *
Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacion y
Reporte de Delitos v las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP v "La Norma Técnica para la Generacién de Estadistica Basica" del INEGI

o7 . 0 ENERO 2018
Carpetas € InveStlg acion Total en el mes Promedio Diario en el Mes
q BB q 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 19,454 627.5
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA| 2,229 71.9 b) De delitos del Fuero Com(in en laCDMX ? 17,225 555.6
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,953 63.0
Por Fuero (delitos federales) 6 0.2 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,136 68.9
Por Territorio (hechos en otras entidades) 270 8.7 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 15,089 486.7
b.1) Carpetas de investigacién iniciadas por delitos de ENERD) 20
3 .
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema  Total en el mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,136 68.9
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 73 2.4 HOMICIDIOS CULPOSOS 45 15
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 154 5.0 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 703 227
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 353 114
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 350 113
SECUESTRO ° 0 0.0 Otros delitos contra la vida y la integridad corporal 7 0.2
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
VIOLACION 14 05 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL v 25
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 29 0.9 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR © 812 26.2 ABUSO SEXUAL 101 33
ROBO A TRANSPORTISTA 7 0.2 ACOSO SEXUAL 12 0.4
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 631 204 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 1 0.0
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 9 0.3
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 48 15 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 6 02 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 584 18.8
- abordo de microbis con violencia a2 14 ROBO DE AUTOPARTES 886 28.6
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 220 7.1 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO™ 41 13
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio* 139 45 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA™ 8 0.3
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 26 08 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 219 7.1
- a repartidor con violencia 13 36 - al interior del metro sin violencia 63 20
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , o anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el
proceso de la investigacion. - al bordo de microbs sin violencia 7 02
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio
Pablico. - al bordo de metrobus a3 14
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. - al bordo de RTP, Trolebus , Tren ligero, Suburbano y otros 106 34
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™ 200 6.5
1) Incluye Fuero Comn, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA™ 1,061 34.2
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,282 105.9
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranselnte en via piblica sin violencia 108 35
4) Incluye los feminicidios - arepartidor sin violencia 31 1.0
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de de celular, d ! hiculos de pedal b d 3143 Jo14
N esta jtaday por la Fiscalia Ceniral de Atencin al Secuestro. - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre otros ,
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, motocicletas, de vehiculos de transporte
y vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1,008 325
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARNO EN PROPIEDAD AJENA 807 26.0
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 636 20.5
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,443 46.5
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia| 118 38
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 2 0.1
Fuente: Agencias del Ministerio Publico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 16 05
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 49 16
Fecha de Actualizacién: 9/Enero/ 2018 Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estan de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO! 739 23.8
y metodologias de evaluacién emitidos por el INFODF, por lo cual no estan vi con
8/Enero / 2018 los periodos de gestién institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 1,637 52.8
Fecha de Validacion: Procurador.

Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma

1,407 45.4
técnicay en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*™® ‘ ‘ |




( : D M x BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA % FROOURADURLA
CIUDAD DE MEXICO P(7) | QENERAL DE JUSTI
7. DELAGNDAD DK
R B MFTEE

del mes de ENERO 2018

c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de ENERO

2018
. No. deindagatorias iniciadas Concentracién de delitos de:
por delitos del fuero comin Alto Impacto 1 Bajo Impacto :
ALVARO OBREGON 1,156 11.5% 88.5%
AZCAPOTZALCO 864 14.6% 85.4%
BENITO JUAREZ 1,691 5.6% 94.4%
COYOACAN 1,164 10.4% 89.6%
CUAJIMALPA 242 5.4% 94.6%
CUAUHTEMOC 2,736 8.8% 91.2%
GUSTAVO A. MADERO 1,768 15.8% 84.2%
IZTACALCO 686 12.4% 87.6%
IZTAPALAPA 2,526 18.4% 81.6%
MAGDALENA CONTRERAS 254 6.7% 93.3%
MIGUEL HIDALGO 1,124 14.2% 85.8%
MILPA ALTA 117 8.5% 91.5%
TLAHUAC 425 15.1% 84.9%
TLALPAN 970 11.8% 88.2%
VENUSTIANO CARRANZA 940 12.7% 87.3%
XOCHIMILCO 521 18.2% 81.8%
SIN URICAR > 41 0.0% 100.0%
CIUDAD DE MEXICO 17,225 12.4% 87.6%

Fuente: Elaboracion por la PGIDF-DGPEC con base en lainformacion del Sistema SIAP

1) Establecidos por el Gabinete de Seguridad de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto® por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por

Delegacion)
Periodo: ENERO 2018
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f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto® de la CDMX, en el
periodo Enero-Diciembre 2017

Tasa delictiva por cada 100 mil habs.
Delito Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel Neeiem] Entidad con MAYOR
100 mil Habitantes nacional incidencia (ler. Lugar)
Total de Alto Impacto Homqlogo 2532 23 3424 976.1
Nacional
Homicidio Doloso 12.3 23 20.5 93.6
Secuestro 0.45 21 0.93 4.19
Violacién 3.5 31 10.3 26.0
Lesiones dolosas 75.2 22 119.9 254.6
Tasa delictiva por cada 100 mil Viviendas hab.
Delito Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel el De la entidad con MAYOR
100 mil Viviendas Habitadas nacional incidencia
Robo a Casa Habitacién con violencia 17.5 21 25.4 72.7
Tasa delictiva por cada 100 mil Unidades Econ.
Delito Tasa deli.ctivgde la CDMX pqr cada | Lugar que gcupa anivel Nacional De la er!tidgd co.n MAYOR
100 mil L | incidencia
Robo a Negocio con violencia 596.1 12 732.2 4,883.8
Tasa delictiva por cada 100 mil Vehiculos Reg.
Tasa delictiva de la CDMX por cada . N
Delito 100 mil Vehiculos en Circulacion (TG ¢S 9cupaa Gl Nacional = Iaer!tld.ad co.n LS
N nacional incidencia
Registrados
Robo de Vehiculos con ysin violencia 234.7 24 470.8 1,777.8

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030; Padron Vehicular ylas Unidades Economicas del INEGI




CDMX

CIUDAD DE MEXICO del mes de FEBRERO 2018

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA PROCURADURIA
CIUDAD DE MEXICO GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccion General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informaciéon estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacion de politicas criminales y de informacion publica.

l. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *

Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacion y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP vy "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

Carpetas de investigacion

1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. *

FEBRERO 2018

Total en el mes Promedio Diario en el Mes

19,011 679.0

B —

a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,911 68.3 b) De delitos del Fuero Comun en la CDMX | 17,100 610.7
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,697 60.6
Por Fuero (delitos federales) 6 0.2 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 1,939 69.3
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 208 7.4 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 15,161 541.5

|

b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de FEBRERO 2018
3 .
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX ", con las gravedades del Sistema = Total en el mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
. 1,939 69.3
- DELITOS CONTRA LA VIDA'Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA' Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 104 3.7 HOMICIDIOS CULPOSOS 62 2.2
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 138 4.9 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 717 25.6
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 357 12.8
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 360 12.9
SECUESTRO ° 2 0.1 Otros delitos contra la vida y la integridad corporal 6 0.2
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
VIOLACION 23 0.8 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 58 2.1
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 31 1.1 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR ° 727 26.0 ABUSO SEXUAL 141 5.0
ROBO A TRANSPORTISTA 8 0.3 ACOSO SEXUAL 17 0.6
ROBO A TRANSEUNTE EN LA VIA PUBLICA CON VIOLENCIA 540 19.3 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 1 0.0
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA’ 15 0.5
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 44 1.6 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 6 0.2 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 521 18.6
- a bordo de microbUs con violencia 38 1.4 ROBO DE AUTOPARTES 777 27.8
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 187 6.7 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO™ 25 0.9
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™ 120 4.3 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA™ 7 0.3
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 27 1.0 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 164 59
- arepartidor con violencia 93 3.3 - al interior del metro sin violencia 48 1.7
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacién de las carpetas de investigacion en el
proceso de la investigacion. - al bordo de microbus sin violencia 4 0.1
* Clasificacién de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Publico. - al bordo de metrobus 20 0.7
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. - al bordo de RTP, Trolebus , Tren ligero, Suburbano y otros 92 3.3
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™ 206 7.4
1) Incluye Fuero Comun, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA* 1,100 39.3
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,371 120.4
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranselnte en via pablica sin violencia 91 3.3
4) Incluye los feminicidios - arepartidor sin violencia 36 1.3
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de _ ) _ _
. . ., . . . . ., - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre otros 3,244 115.9
investigacion esta acreditada y determinada por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro.
6) [EI Robo de Veh_lculp Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio publico, de vehiculos oficiales, motocicletas, de vehiculos de transporte y FRAUDE 947 338
vehiculos de maquinaria.
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DANO EN PROPIEDAD AJENA 849 30.3
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 581 20.8
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transelnte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,527 54.5
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 134 4.8
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 3 0.1
Fuente: Agencias del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Procedimentales . .
(SIAP) Otros delitos contra la sociedad 13 0.5
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 30 1.1
Fecha de Actualizacion: 9/Enero /2018 Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estan de acuerdo a los criterios y FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 750 26.8
metodologias de evaluacidon emitidos por el INFODF, por lo cual no estan vinculados con los
8 / Enero / 2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Procurador. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 1,736 62.0
Fecha de Validacion:
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica
15 1,418 50.6
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




( D M x BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA PROCURADURIA
E GENERAL DE JUSTICIA
CIUDAD DE MEXICO DE LA CIUDAD DE MEXICO

CIUDAD DE MEXICO del mes de FEBRERO 2018

c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
FEBRERO 2018

Delegacion de los hechos No. de indagatorias iniciadas Concentracién de delitos de:
por delitos del fuero comun Alto Impacto s Bajo Impacto 1

ALVARO OBREGON 990 12.6% 87.4%
AZCAPOTZALCO 853 12.7% 87.3%

BENITO JUAREZ 1,603 4.4% 95.6%
COYOACAN 1,154 9.2% 90.8%

CUAJIMALPA 250 5.2% 94.8%
CUAUHTEMOC 2,658 7.5% 92.5%

GUSTAVO A. MADERO 1,783 13.3% 86.7%
IZTACALCO 759 11.7% 88.3%

IZTAPALAPA 2,668 16.2% 83.8%
MAGDALENA CONTRERAS 228 7.9% 92.1%
MIGUEL HIDALGO 1,082 12.1% 87.9%

MILPA ALTA 129 9.3% 90.7%

TLAHUAC 435 19.1% 80.9%

TLALPAN 906 8.9% 91.1%

VENUSTIANO CARRANZA 988 12.4% 87.6%
XOCHIMILCO 562 19.4% 80.6%
SIN UBICAR > 52 0.0% 100.0%
CIUDAD DE MEXICO 17,100 11.3% 88.7%

Fuente: Elaboracién por la PGIDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) Establecidos por el Gabinete de Seguridad de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurri6 el delito, por lo regular son las
notificaciones hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto® por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por
Delegacion)
Periodo: ENERO - FEBRERO 2018
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f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto’ de la CDMX,
en el periodo Enero - 2018

Tasa delictiva por cada 100 mil habs.

Delito Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel Nacional Entidad con MAYOR
100 mil Habitantes nacional incidencia (ler. Lugar)
Total de Alto Impacto
P 18.8 22 28.7 88.8
Homologo Nacional
Homicidio Doloso 0.79 24 1.73 7.4
Secuestro 0.0 21-32 0.06 0.27
Violacion 0.2 31 0.72 2.0
Lesiones dolosas 5.8 20 8.6 194
Tasa delictiva por cada 100 mil Viviendas hab.
: Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel : De la entidad con MAYOR
Delito N ) : Nacional . .
100 mil Viviendas Habitadas nacional incidencia
Robo a Casa Habitacién con violencia 1.2 20 1.9 6.4
Tasa delictiva por cada 100 mil Unidades Econ.
: Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel , De la entidad con MAYOR
Delito . : .. : Nacional . .
100 mil Unidades EconOmicas nacional incidencia
Robo a Negocio con violencia 48.4 10 66.3 441.8
Tasa delictiva por cada 100 mil Vehiculos Reg.
Tasa delictiva de la CDMX por cada . :
Delito 100 mil Vehiculos en Circulacién Lugar que ocupaa Uida Nacional De la en.tldgd con MAYOR
. nacional incidencia
Registrados
Robo de Vehiculos con y sin violencia 17.1 27 44.5 156.0

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padrén Vehicular y las Unidades Econémicas del

INEGI.
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BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de MARZO 2018
La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *

Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacién y
las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP v "La Norma Técnica parala Generacion de Esta(gitgaz%iséca" del INEGI

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

CDMX

CIUDAD DE MEXICO

Reporte de Delitos

Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
Avs Frmfrafl . 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 20,964 676.3
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 2,019 65.1 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 18,945 611.1
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,710 55.2
Por Fuero (delitos federales) 9 0.3 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,147 69.3
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 300 9.7 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 16,798 541.9
b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de e
3 q
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,147 69.3
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 104 3.4 HOMICIDIOS CULPOSOS 71 2.3
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 163 5.3 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 859 277
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 483 15.6
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 376 121
SECUESTRO 5‘ 2 ‘ 0.1 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 6 0.2
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 21 ‘ 0.7 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 75 2.4
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 43 14 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR ® 849 27.4 ABUSO SEXUAL 180 5.8
ROBO A TRANSPORTISTA 5 0.2 ACOSO SEXUAL 30 1.0
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 601 19.4 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 1 0.0
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 12 04
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 48 15 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 5 0.2 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 621 20.0
-abordo de microbiis con violencia 43 14 ROBO DE AUTOPARTES 896 289
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 178 5.7 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO 28 0.9
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 121 39 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 15 05
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 19 06 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 194 6.3
- arepartidor con violencia 102 33 - al interior del metro sin violencia 45 15
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el
proceso de la investigacién -al bordo de microbs sin violencia 8 03
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Plblico. -al bordo de metrobus 36 12
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Codigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 105 3.4
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™® 238 7.7
1) Incluye Fuero Comdn, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA™ 1,196 38.6
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,405 109.8
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranseunte en via pablica sin violencia 122 3.9
4) Incluye los feminicidios -arepartidor sin violencia 38 12
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre ofros 3245 1047
6n esta y por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro. ' g P » objetos. ' ' & g
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, de vehiculos de y
vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1,047 338
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARO EN PROPIEDAD AJENA 962 31.0
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 644 20.8
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,769 57.1
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 118 3.8
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 0 0.0
Fuenie:»Agencw‘as del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 31 10
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 43 14
Fecha de Actualizacién: R Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estén de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 763 246
y metodologias de evaluacion emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
9/ Abril / 2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 1,987 64.1
Fecha de Validacién: Procurador.
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica 619 5202
15 , .
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
MARZO 2018

ALVARO OBREGON
AZCAPOTZALCO 1,000 11.4% 88.6%
BENITO JUAREZ 1,801 5.1% 94.9%
COYOACAN 1,316 8.8% 91.2%
CUAJIMALPA 246 5.3% 94.7%
CUAUHTEMOC 2,978 7.4% 92.6%
GUSTAVO A. MADERO 1,906 16.8% 83.2%
IZTACALCO 835 12.8% 87.2%
IZTAPALAPA 2,732 18.4% 81.6%
MAGDALENA CONTRERAS 278 4.0% 96.0%
MIGUEL HIDALGO 1,243 12.6% 87.4%
MILPA ALTA 147 10.9% 89.1%
TLAHUAC 486 14.6% 85.4%
TLALPAN 1,129 7.5% 92.5%
VENUSTIANO CARRANZA 1,021 11.6% 88.4%
XOCHIMILCO 583 23.0% 77.0%
SIN LRICAR 2 36 0.0% 100.0%

Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP

1) i por el i de i de la CDMX.
2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

€) Tasa delictiva de delitos de alto impacto® por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por
Delegacién)
Periodo: ENERO - MARZO 2018

123.9

119.9

f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Febrero 2018

Total de Alto Impacto

p 36.6 23 55.5 160.5
Homologo Nacional

Homicidio Doloso 1.96 23 3.37 14.0
Secuestro 0.0 22 0.12 0.57
Violacion 0.4 31 1.56 3.8

Lesiones dolosas

Robo a Casa Habitacion con violencia

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padrén Vehicular y las Unidades Econémicas del
INEGI.




BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de ABRIL 2018
La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *

Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacién y
las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP v "La Norma Técnica para la Generacién de Estadli?slﬂc%gfgica" del INEGI

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

CDMX

CIUDAD DE MEXICO

Reporte de Delitos

Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
Avs Frmfrafl . 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 20,878 695.9
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,931 64.4 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 18,947 631.6
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,580 52.7
Por Fuero (delitos federales) 8 0.3 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,100 70.0
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 343 11.4 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 16,847 561.6
b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de LI et
3 q
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,100 70.0
7 - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 117 3.9 HOMICIDIOS CULPOSOS 63 21
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 133 4.4 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 762 25.4
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 409 136
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 353 118
SECUESTRO 5‘ 3 ‘ 0.1 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 12 0.4
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 39 13 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 65 2.2
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 37 1.2 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR ® 826 275 ABUSO SEXUAL 210 7.0
ROBO A TRANSPORTISTA 2 0.1 ACOSO SEXUAL 31 1.0
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 552 18.4 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 1 0.0
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 15 0.5
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 59 20 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 5 0.2 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 563 18.8
-abordo de microbiis con violencia 54 18 ROBO DE AUTOPARTES 839 28.0
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 200 6.7 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO 40 13
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 117 39 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 14 05
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 19 06 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 226 75
- arepartidor con violencia 98 33 - al interior del metro sin violencia 69 23
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el i
proceso de la investigacién -al bordo de microbs sin violencia 3 01
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Plblico. -al bordo de metrobus 50 17
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Codigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 104 35
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL*® 260 8.7
1) Incluye Fuero Comun, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA™ 1,189 39.6
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,338 111.3
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranseunte en via pablica sin violencia 86 2.9
4) Incluye los feminicidios -arepartidor sin violencia 30 10
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de de celular, d ) niculos de pedal biet d tre ot 3222 1074
6 esta y por la Fiscalia Central de Atencion al Secuestro. - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre otros . g
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, de vehiculos de y
vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1,017 33.9
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARO EN PROPIEDAD AJENA 887 29.6
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 642 21.4
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,874 62.5
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 127 4.2
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 5 0.2
Fuenie:»Agencw‘as del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 24 0.8
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 36 12
Fecha de Actualizacién: Riare2ns Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estén de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 760 253
y metodologias de evaluacion emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
9/ Mayo /2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 1,997 66.6
Fecha de Validacién: Procurador.
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica
s 1,865 62.2
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
ABRIL 2018

ALVARO OBREGON
AZCAPOTZALCO 977 12.1% 87.9%
BENITO JUAREZ 1,738 4.1% 95.9%
COYOACAN 1,279 6.6% 93.4%
CUAJIMALPA 290 3.4% 96.6%
CUAUHTEMOC 3,056 8.0% 92.0%
GUSTAVO A. MADERO 1,889 16.8% 83.2%
IZTACALCO 765 12.2% 87.8%
IZTAPALAPA 2,828 17.3% 82.7%
MAGDALENA CONTRERAS 254 6.7% 93.3%
MIGUEL HIDALGO 1,241 10.6% 89.4%
MILPA ALTA 159 13.2% 86.8%
TLAHUAC 484 13.4% 86.6%
TLALPAN 1,063 9.5% 90.5%
VENUSTIANO CARRANZA 1,061 10.7% 89.3%
XOCHIMILCO 644 18.2% 81.8%
SIN LRICAR 2 40 0.0% 100.0%

Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP

1) i por el i de i de la CDMX.
2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

€) Tasa delictiva de delitos de alto impacto® por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por

Delegacién)
Periodo: ENERO - ABRIL 2018

169.6

109.5 109.6
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f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Marzo 2018

Total de Alto Impacto

p 57.9 23 85.5 241.8
Homologo Nacional

Homicidio Doloso 3.2 21 5.4 21.3
Secuestro 0.05 24 0.20 0.93
Violacion 0.94 31 2.48 6.18

Lesiones dolosas

Robo a Casa Habitacion con violencia

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padrén Vehicular y las Unidades Econémicas del

INEGI.




CDMX

CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de MAYO 2018

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *
Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacién y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP y "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

R R ., MAYO 2018
Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
Avs Frmfrafl . 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 22,013 710.1
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,837 59.3 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 20,176 650.8
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,615 52.1
Por Fuero (delitos federales) 10 0.3 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,241 72.3
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 212 6.8 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 17,935 578.5
b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de LA
3 q
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,241 72.3
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 101 3.3 HOMICIDIOS CULPOSOS 49 16
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 143 4.6 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 864 27.9
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 444 143
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CuLPOSAS 420 135
SECUESTRO 5‘ 2 ‘ 0.1 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 8 0.3
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 28 ‘ 0.9 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 90 2.9
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 1 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 32 1.0 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO °® 625 20.2 ABUSO SEXUAL 182 5.9
ROBO A TRANSPORTISTA 4 0.1 ACOSO SEXUAL 39 13
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 598 19.3 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 3 0.1
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 4 0.1
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 49 16 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 3 0.1 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 565 18.2
-abordo de microbiis con violencia 26 15 ROBO DE AUTOPARTES 877 28.3
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 203 6.5 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO* 32 10
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 452 146 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 6 02
- a cuentahabiente sucursal bancaria 35 11 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 192 6.2
- arepartidor con violencia 115 37 - al interior del metro sin violencia a7 15
- otros robos 302 9.7 -al bordo de microbs sin violencia 7 02
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacién en el
proceso de la investigacion. -al bordo de metrobus 28 09
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Publico. - al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 110 35
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™® 227 73
1) Incluye Fuero Comn, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA* 1,164 37.5
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,836 1237
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atransednte en via publica sin violencia 66 21
4) Incluye los feminicidios - arepartidor sin violencia 39 13
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la lipertad, y dicha carpeta de e celolar,de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, enire oiros ara 1204
esta y por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro.
6) ElRobo de Vehiculo (Coche de 4 ruedas), de acuerdo a la Clasificacién del SESNSP - CNSP/38/15. FRAUDE 1,223 39.5
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARNO EN PROPIEDAD AJENA 961 31.0
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 648 20.9
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia, el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia y otros robos de alto impacto. - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transedinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,873 60.4
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 138 45
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 2 0.1
Fuen'e:vAgencias del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 19 0.6
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 49 16
Fecha de Actualizacion: S/ Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estan de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 849 27.4
y metodologias de evaluacion emitidos por el INFODF, por lo cual no estan vinculados con los
9/ Junio / 2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 2,189 70.6
Fecha de Validacién: Procurador.
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica 1.849 59.6
15 , i
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
MAYO 2018

ALVARO OBREGON
AZCAPOTZALCO 1,047 10.8% 89.2%
BENITO JUAREZ 1,918 4.6% 95.4%
COYOACAN 1,346 8.2% 91.8%
CUAJIMALPA 282 3.9% 96.1%
CUAUHTEMOC 3,222 7.4% 92.6%
GUSTAVO A. MADERO 2,025 16.3% 83.7%
IZTACALCO 827 11.4% 88.6%
IZTAPALAPA 2,949 17.4% 82.6%
MAGDALENA CONTRERAS 304 5.6% 94.4%
MIGUEL HIDALGO 1,306 13.0% 87.0%
MILPA ALTA 163 5.5% 94.5%
TLAHUAC 526 15.0% 85.0%
TLALPAN 1,244 8.6% 91.4%
VENUSTIANO CARRANZA 1,077 12.8% 87.2%
XOCHIMILCO 656 16.3% 83.7%
SIN UBICAR 2 50 0.0% 100.0%
Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) i por el i de i de la CDMX.
2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto1 por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por

Delegacién)
Periodo: ENERO - MAYO 2018

214.5

139.6 1415 4354

131.6

125.2 1218
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f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Abril 2018

Total de Alto Impacto 777 23 114.9 320.4
Homologo Nacional
Homicidio Doloso 4.53 21 7.34 27.4
Secuestro 0.08 23 0.26 1.26
Violacion 1.10 31 3.44 8.46
Lesiones dolosas

Robo a Casa Habitacion con violencia

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padrén Vehicular y las Unidades Econémicas del
INEGI.




CDMX

CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de JUNIO 2018

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *

Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacién y

Reporte de Delitos v las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP v "La Norma Técnica para la Generacién de Esta(lj\jlstoic%gfgica" del INEGI
Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. * 20,776 692.5
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,919 64.0 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 18,857 628.6
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,682 56.1
Por Fuero (delitos federales) 12 0.4 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,065 68.8
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 225 7.5 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 16,792 559.7

JUNIO 2018

b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de

ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX ®

con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,065 68.8
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 101 3.4 HOMICIDIOS CULPOSOS 62 21
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 132 4.4 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 804 26.8
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 427 142
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 377 126
SECUESTRO 5‘ 5 ‘ 0.2 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 10 0.3
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 33 ‘ 11 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 82 2.7
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 32 11 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR ® 859 28.6 ABUSO SEXUAL 169 5.6
ROBO A TRANSPORTISTA 3 0.1 ACOSO SEXUAL 40 13
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 532 17.7 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 2 0.1
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 16 0.5
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 43 14 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 6 0.2 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 563 18.8
-abordo de microbiis con violencia 37 12 ROBO DE AUTOPARTES 775 258
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 185 6.2 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO 33 11
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 124 4.1 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 14 05
-a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 12 04 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 224 75
- a repartidor con violencia 112 37 - al interior del metro sin violencia 39 13
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el i
proceso de la investigacion. -al bordo de microbils sin violencia 5 02
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Plblico. -al bordo de metrobus 50 17
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 130 43
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™® 216 7.2
1) Incluye Fuero Comun, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA™ 1,072 35.7
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,590 119.7
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranseunte en via pablica sin violencia 78 2.6
4) Incluye los feminicidios -arepartidor sin violencia 28 09
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre ofros 3484 1161
6n esta y por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro. ' g P » objetos. ' ' g g
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, de vehiculos de y
vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1131 3.7
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARO EN PROPIEDAD AJENA 908 30.3
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 712 23.7
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,647 54.9
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 113 3.8
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 2 0.1
Fuenie:»Agencwas del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 18 0.6
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 31 1.0
Fecha de Actualizacién: RAtlCRel Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estén de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 780 26.0
y metodologias de evaluacion emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
9/1ulio /2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 1,933 64.4
Fecha de Validacién: Procurador.
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica
s 1,861 62,0
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
JUNIO 2018

ALVARO OBREGON
AZCAPOTZALCO 850 12.5% 87.5%
BENITO JUAREZ 1,687 5.2% 94.8%
COYOACAN 1,269 8.0% 92.0%
CUAJIMALPA 284 6.3% 93.7%
CUAUHTEMOC 3,041 6.8% 93.2%
GUSTAVO A. MADERO 1,837 15.9% 84.1%
IZTACALCO 816 10.8% 89.2%
IZTAPALAPA 2,821 18.8% 81.2%
MAGDALENA CONTRERAS 282 8.9% 91.1%
MIGUEL HIDALGO 1,313 9.1% 90.9%
MILPA ALTA 134 9.7% 90.3%
TLAHUAC 456 14.9% 85.1%
TLALPAN 1,109 9.8% 90.2%
VENUSTIANO CARRANZA 1,041 8.8% 91.2%
XOCHIMILCO 586 16.9% 83.1%
SIN LRICAR 2 64 0.0% 100.0%

Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) i por el i de i de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

€) Tasa delictiva de delitos de alto impacto® por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por
Delegacién)
Periodo: ENERO - JUNIO 2018

253.5

160.8 1629 1593

149.8 1447
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f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Abril 2018

Total de Alto Impacto

p 77.7 23 114.9 320.4
Homologo Nacional

Homicidio Doloso 4.53 21 7.34 27.4
Secuestro 0.08 23 0.26 1.26
Violacion 1.10 31 3.44 8.46

Lesiones dolosas

Robo a Casa Habitacion con violencia

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padrén Vehicular y las Unidades Econémicas del
INEGI.




CDMX

CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de JULIO 2018

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *
Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificaciéon y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP y "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

R R L, JULIO 2018
Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
q B q 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 21,839 704.5
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,646 53.1 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 20,193 651.4
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,394 45.0
Por Fuero (delitos federales) 7 0.2 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,455 79.2
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 245 7.9 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 17,738 572.2
b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de LA
3 q
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,455 79.2
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 119 3.8 HOMICIDIOS CULPOSOS 39 13
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 157 5.1 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 771 24.9
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 430 139
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 341 110
SECUESTRO 5‘ 4 ‘ 0.1 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 9 0.3
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 70 ‘ 23 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 71 2.3
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 1 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 47 15 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR © 925 29.8 ABUSO SEXUAL 162 5.2
ROBO A TRANSPORTISTA 4 0.1 ACOSO SEXUAL 45 15
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 681 22.0 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 2 0.1
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 20 0.6
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 52 17 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 10 0.3 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 595 19.2
-abordo de microbiis con violencia 42 14 ROBO DE AUTOPARTES 935 30.2
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 242 7.8 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO 52 17
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 134 43 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 8 03
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 16 05 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 240 7.7
- arepartidor con violencia 118 38 - al interior del metro sin violencia a7 15
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el i
proceso de la investigacion -al bordo de microbs sin violencia 5 02
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Plblico. -al bordo de metrobus 53 17
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cdigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 135 44
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™® 258 8.3
1) Incluye Fuero Comdn, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA™ 1,116 36.0
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,759 121.3
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranseunte en via pablica sin violencia 87 28
4) Incluye los feminicidios -arepartidor sin violencia 32 10
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre ofros 3,640 1174
6n esta y por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro. ' g P » objetos. ' ' g ’
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, de vehiculos de y
vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1,310 423
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARO EN PROPIEDAD AJENA 878 28.3
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 692 223
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,736 56.0
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 142 4.6
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 2 0.1
Fuenie:»Agencw‘as del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 24 0.8
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 31 1.0
Fecha de Actualizacién: OfepEn/Zne Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estén de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 853 275
y metodologias de evaluacién emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
9/ agosto/ 2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 2106 67.9
Fecha de Validacién: Procurador. i
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica 501 513
15 ’ B
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de

JULIO 2018

ALVARO OBREGON
AZCAPOTZALCO 994 14.5% 85.5%
BENITO JUAREZ 1,837 5.8% 94.2%
COYOACAN 1,338 7.5% 92.5%
CUAJIMALPA 263 7.2% 92.8%
CUAUHTEMOC 3,305 8.5% 91.5%
GUSTAVO A. MADERO 2,097 18.0% 82.0%
IZTACALCO 863 10.9% 89.1%
IZTAPALAPA 2,992 18.8% 81.2%
MAGDALENA CONTRERAS 291 11.3% 88.7%
MIGUEL HIDALGO 1,377 9.2% 90.8%
MILPA ALTA 154 12.3% 87.7%
TLAHUAC 431 15.3% 84.7%
TLALPAN 1,146 10.4% 89.6%
VENUSTIANO CARRANZA 1,206 11.8% 88.2%
XOCHIMILCO 557 20.5% 79.5%
SIN UBICAR 2 55 0.0% 100.0%

Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) por el de de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto1 por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por

Delegacién)
Periodo: ENERO - JULIO 2018

306.1

195.8 1gg.7
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Fuente: Elaboracion por la PGIJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP y la poblacion del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 - INEGI

f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Junio 2018

Robo a Casa Habitacién con violencia!

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Total de Alto Imp_acto 117.4 24 173.8 4701
Homologo Nacional

Homicidio Doloso 6.6 21 11 40.0

Secuestro 0.16 23 0.39 1.78

Violacion 1.80 31 5.58 14.10

Lesiones dolosas 38.0 20 58.2 152.8

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padron Vehicular y las Unidades Economicas del

INEGI.




CDMX

CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de AGOSTO 2018

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *
Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificaciéon y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP y "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

R R L, AGOSTO 2018
Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
q B q 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 22,343 720.7
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,710 55.2 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 20,633 665.6
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,399 45.1
Por Fuero (delitos federales) 20 0.6 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,489 80.3
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 291 9.4 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 18,144 585.3
b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de (REERI L
3 q
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,489 80.3
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 99 3.2 HOMICIDIOS CULPOSOS 46 15
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 149 4.8 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 802 25.9
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 412 133
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 390 126
SECUESTRO 5‘ 5 ‘ 0.2 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 8 0.3
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 87 ‘ 2.8 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 90 29
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 1 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 50 1.6 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR ® 881 28.4 ABUSO SEXUAL 179 5.8
ROBO A TRANSPORTISTA 7 0.2 ACOSO SEXUAL 41 13
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 703 227 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 3 0.1
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 20 0.6
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 70 23 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 13 0.4 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 651 21.0
-abordo de microbiis con violencia 57 18 ROBO DE AUTOPARTES 952 30.7
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 251 8.1 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO 43 14
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 167 54 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 8 03
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 28 09 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 293 95
- arepartidor con violencia 139 45 - al interior del metro sin violencia 74 2.4
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el i
proceso de la investigacion -al bordo de microbs sin violencia 5 02
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Plblico. -al bordo de metrobus 66 21
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cdigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 148 48
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL*® 302 9.7
1) Incluye Fuero Comun, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA* 1,214 39.2
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,772 121.7
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranseunte en via pablica sin violencia 94 3.0
4) Incluye los feminicidios -arepartidor sin violencia 45 15
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de de celular, d ) niculos de pedal biet d tre ot 3633 172
6 esta y por la Fiscalia Central de Atencion al Secuestro. - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre otros . .
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, de vehiculos de y
vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1,263 407
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARO EN PROPIEDAD AJENA 925 29.8
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 787 25.4
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,576 50.8
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 157 5.1
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 6 0.2
Fuenie:»Agencw‘as del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 19 0.6
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 50 1.6
Fecha de Actualizacién: 6/septiembre /2018 Nota.. 3 Informacién mostrada corresponde a periodos que estan de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 800 258
y metodologias de evaluacién emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
10/ septiembre /2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 2210 713
Fecha de Validacién: Procurador. i
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica
5 1,946 62.8
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
agosto 2018

ALVARO OBREGON
AZCAPOTZALCO 1,001 10.7% 89.3%
BENITO JUAREZ 1,808 5.5% 94.5%
COYOACAN 1,399 8.4% 91.6%
CUAJIMALPA 255 9.8% 90.2%
CUAUHTEMOC 3,311 8.5% 91.5%
GUSTAVO A. MADERO 2,028 15.2% 84.8%
IZTACALCO 981 11.3% 88.7%
IZTAPALAPA 3,113 18.9% 81.1%
MAGDALENA CONTRERAS 258 11.6% 88.4%
MIGUEL HIDALGO 1,342 10.1% 89.9%
MILPA ALTA 118 7.6% 92.4%
TLAHUAC 499 19.6% 80.4%
TLALPAN 1,148 11.3% 88.7%
VENUSTIANO CARRANZA 1,236 11.8% 88.2%
XOCHIMILCO 611 20.3% 79.7%
SIN UBICAR 2 68 0.0% 100.0%

Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) por el de de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto1 por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por
Delegacién)
Periodo: ENERO - AGOSTO 2018

358.8

229.7 5166
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Fuente: Elaboracion por la PGIJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP y la poblacion del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 - INEGI

f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Junio 2018

Robo a Casa Habitacién con violencia!

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Total de Alto Imp_acto 117.4 24 173.8 4701
Homologo Nacional

Homicidio Doloso 6.6 21 11 40.0

Secuestro 0.16 23 0.39 1.78

Violacion 1.80 31 5.58 14.10

Lesiones dolosas 38.0 20 58.2 152.8

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padron Vehicular y las Unidades Economicas del

INEGI.




CDMX

CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de SEPTIEMBRE 2018

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *
Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificaciéon y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP y "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

R R L, SEPTIEMBRE 2018
Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
q B q 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 21,592 719.7
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,549 51.6 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 20,043 668.1
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,299 43.3
Por Fuero (delitos federales) 6 0.2 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 2,411 80.4
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 244 8.1 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 17,632 587.7
b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de S
3 q
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
2,411 80.4
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 97 3.2 HOMICIDIOS CULPOSOS 47 1.6
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 199 6.6 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 812 27.1
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 441 147
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS a7 124
SECUESTRO 5‘ 3 ‘ 0.1 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 12 0.4
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 80 ‘ 27 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 73 2.4
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 46 15 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR © 817 27.2 ABUSO SEXUAL 241 8.0
ROBO A TRANSPORTISTA 8 0.3 ACOSO SEXUAL 57 19
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 704 235 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 2 0.1
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 14 0.5
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 54 18 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 7 0.2 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 569 19.0
-abordo de microbiis con violencia 47 16 ROBO DE AUTOPARTES 877 29.2
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 237 7.9 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO 44 15
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 152 51 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 7 02
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 26 09 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 284 95
- arepartidor con violencia 126 4.2 - al interior del metro sin violencia a7 16
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el
proceso de la investigacion -al bordo de microbs sin violencia 4 01
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Plblico. -al bordo de metrobus 78 26
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cdigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 155 5.2
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™® 265 8.8
1) Incluye Fuero Comdn, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA™ 966 32.2
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,439 114.6
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranseunte en via pablica sin violencia 96 3.2
4) Incluye los feminicidios -arepartidor sin violencia 52 17
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre ofros 3201 1007
6n esta y por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro. ' g P » objetos. ' ' & g
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, de vehiculos de y
vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1158 38.6
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARO EN PROPIEDAD AJENA 969 32.3
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 698 233
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,663 55.4
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 131 4.4
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 2 0.1
Fuenie:»Agencw‘as del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 24 0.8
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 50 17
Fecha de Actualizacién: EUCELERE201E Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estén de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 772 257
y metodologias de evaluacién emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
10/ OCTUBRE / 2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 2,377 79.2
Fecha de Validacién: Procurador. i
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica
5 2,093 69.8
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
SEPTIEMBRE 2018

ALVARO OBREGON 1,377

AZCAPOTZALCO 1,007 11.8% 88.2%

BENITO JUAREZ 1,603 5.9% 94.1%
COYOACAN 1,370 7.7% 92.3%
CUAJIMALPA 288 8.7% 91.3%
CUAUHTEMOC 3,192 9.8% 90.2%
GUSTAVO A. MADERO 2,038 16.4% 83.6%
IZTACALCO 937 11.5% 88.5%

IZTAPALAPA 2,889 19.5% 80.5%
MAGDALENA CONTRERAS 302 6.6% 93.4%
MIGUEL HIDALGO 1,347 8.9% 91.1%

MILPA ALTA 154 12.3% 87.7%

TLAHUAC 432 18.8% 81.3%

TLALPAN 1,159 8.8% 91.2%

VENUSTIANO CARRANZA 1,243 12.2% 87.8%
XOCHIMILCO 577 19.8% 80.2%
SIN UBICAR 2 128 0.0% 100.0%

Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) i por el i de de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto1 por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por

Delegacién)
Periodo: ENERO - SEPTIEMBRE 2018

417.8
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Fuente: Elaboracion por la PGIJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP y la poblacion del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 - INEGI

f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Agosto 2018

Robo a Casa Habitacién con violencia!

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Total de Alto Imp_acto 162.0 24 2326 614.1
Homologo Nacional

Homicidio Doloso 8.9 21 15.1 51.8

Secuestro 0.26 21 0.51 2.32

Violacion 3.5 28 7.6 19.0

Lesiones dolosas 51.0 20 77.7 204.5

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padron Vehicular y las Unidades Economicas del

INEGI.




CDMX

CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes de OCTUBRE 2018

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *
Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificaciéon y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP y "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

. . i OCTUBRE 2018
Carpetas de |nVest|gaC|0n Total en el mes Promedio Diario en el Mes
q B q 1
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. 24,009 774.5
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,649 53.2 b) De delitos del Fuero Coman en la CDMX 2| 22,360 721.3
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,358 43.8
Por Fuero (delitos federales) 14 0.5 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 3,061 98.7
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 277 8.9 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 19,299 622.5
b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de CARERSE
3 q
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario
Penal Acusatorio Vigente **
3,061 98.7
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 107 3.5 HOMICIDIOS CULPOSOS 61 2.0
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 164 5.3 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 804 25.9
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 425 137
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 379 122
SECUESTRO 5‘ 3 ‘ 0.1 Otros delitos contra la viday laintegridad corporal 7 0.2
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
\/IOLACION‘ 94 ‘ 3.0 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 78 25
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 60 1.9 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR ® 1,150 37.1 ABUSO SEXUAL 319 103
ROBO A TRANSPORTISTA 6 0.2 ACOSO SEXUAL 39 13
ROBO A TRANSEUNTE EN LA ViA PUBLICA CON VIOLENCIA 913 29.5 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 3 0.1
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA” 17 05
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 68 22 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 16 0.5 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 618 19.9
-abordo de microbiis con violencia 52 17 ROBO DE AUTOPARTES 823 26.5
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 269 8.7 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO 36 12
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™® 210 6.8 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 15 05
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 36 12 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 376 121
- arepartidor con violencia 174 5.6 - al interior del metro sin violencia 69 22
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacion de las carpetas de investigacion en el
proceso de la investigacion -al bordo de microbs sin violencia 2 01
* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Plblico. -al bordo de metrobus 101 33
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cdigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 204 6.6
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL*® 308 9.9
1) Incluye Fuero Comdn, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA™ 1,206 38.9
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,702 119.4
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranseunte en via pablica sin violencia 87 28
4) Incluye los feminicidios -arepartidor sin violencia 47 15
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre ofros 3568 1151
6n esta y por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro. ' g P » objetos. ' ' g §
6) EI Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio pablico, de vehiculos oficiales, de vehiculos de y
vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1,332 43.0
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARO EN PROPIEDAD AJENA 992 32.0
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 748 24.1
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,670 53.9
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 159 5.1
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 3 0.1
Fuenie:»Agencw‘as del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 28 0.9
Procedimentales (SIAP)
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 55 18
Fecha de Actualizacién: 9/NOVIEMBRE/ 2018 Nota.. (3 Informacién mostrada corresponde a periodos que estan de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 761 245
y metodologias de evaluacién emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
13 / NOVIEMBRE / 2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 2,824 91.1
Fecha de Validacién: Procurador. i
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica
5 2,332 75.2
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*




c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
OCTUBRE 2018

ALVARO OBREGON 1,536
AZCAPOTZALCO 1,085 14.6% 85.4%
BENITO JUAREZ 1,986 9.5% 90.5%
COYOACAN 1,495 10.4% 89.6%
CUAJIMALPA 299 9.0% 91.0%
CUAUHTEMOC 3,713 12.7% 87.3%
GUSTAVO A. MADERO 2,159 17.3% 82.7%
IZTACALCO 977 12.0% 88.0%
IZTAPALAPA 3,191 20.6% 79.4%
MAGDALENA CONTRERAS 360 11.4% 88.6%
MIGUEL HIDALGO 1,532 10.1% 89.9%
MILPA ALTA 167 9.6% 90.4%
TLAHUAC 524 15.6% 84.4%
TLALPAN 1,205 11.1% 88.9%
VENUSTIANO CARRANZA 1,319 13.3% 86.7%
XOCHIMILCO 702 19.7% 80.3%
SIN UBICAR 2 110 0.0% 100.0%
Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) i por el i de i de la CDMX.
2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la alcaldia donde ocurri6 el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto1 por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por
Alcaldia)
Periodo: ENERO - OCTUBRE 2018

506.7

Fuente: Elaboracion por la PGIJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP y la poblacion del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 - INEGI

f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Agosto 2018

Total de Alto Imp_acto 162.0 24 2326 614.1
Homologo Nacional

Homicidio Doloso 8.9 21 15.1 51.8

Secuestro 0.26 21 0.51 2.32

Violacion 3.5 28 7.6 19.0

Lesiones dolosas 51.0 20 77.7 204.5

Robo a Casa Habitacién con violencia!

Robo a Negocio con violencia

Robo de Vehiculos con y sin violencia

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padron Vehicular y las Unidades Economicas del
INEGL.




CDMX

CIUDAD DE MEXICO

BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIpENCIA DELICTIVA EN LA
CIUDAD DE MEXICO
del mes deNOVIEMBRE 2018

PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

La Direccion General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina del C. Procurador, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informaciéon estadistica
delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacion de politicas criminales y de informacion publica.

l. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *

Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacion y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP vy "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

Carpetas de investigacion

NOVIEMBRE 2018

Total en el mes

Promedio Diario en el Mes

1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. * 21,711 723.7
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 1,418 47.3 b) De delitos del Fuero Comun en la CDMX * 20,293 676.4
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 1,044 34.8
Por Fuero (delitos federales) 8 0.3 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 3,116 103.9
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 366 12.2 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 17,177 572.6

b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de

NOVIEMBRE 2018

ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX 3, con las gravedades del Sistema

Total en el mes

Promedio Diario

Penal Acusatorio Vigente **

3,116 103.9
- DELITOS CONTRA LA VIDA'Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA' Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 95 3.2 HOMICIDIOS CULPOSOS 64 2.1
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 185 6.2 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 741 24.7
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 377 12.6
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 364 12.1
SECUESTRO ° 3 0.1 Otros delitos contra la vida y la integridad corporal 9 0.3
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
VIOLACION 80 2.7 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 70 2.3
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 68 2.3 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR ° 1,245 41.5 ABUSO SEXUAL 221 7.4
ROBO A TRANSPORTISTA 9 0.3 ACOSO SEXUAL 37 1.2
ROBO A TRANSEUNTE EN LA VIA PUBLICA CON VIOLENCIA 906 30.2 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 1 0.0
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA’ 15 0.5
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 65 2.2 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 12 0.4 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 599 20.0
- a bordo de microbUs con violencia 53 1.8 ROBO DE AUTOPARTES 748 24.9
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 283 9.4 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO™ 41 14
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio™ 162 5.4 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA™ 10 0.3
- a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 34 1.1 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 326 10.9
- arepartidor con violencia 128 4.3 - al interior del metro sin violencia 44 15
Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud a la actualizacién de las carpetas de investigacién en el ) L )
proceso de la investigacion. - al bordo de microbus sin violencia 11 0.4
* Clasificacién de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Publico. - al bordo de metrobus 78 2.6
** Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se
consideran como No Graves. - al bordo de RTP, Trolebus , Tren ligero, Suburbano y otros 193 6.4
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL™ 321 10.7
1) Incluye Fuero Comun, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA* 1,014 33.8
2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 3,435 114.5
3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atranselnte en via pablica sin violencia 108 3.6
4) Incluye los feminicidios - arepartidor sin violencia 38 1.3
5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de _ ) _ _
. . ., . . . . ., - de celular, de animales, vehiculos de pedales, objetos, armas, dinero, entre otros 3,289 109.6
investigacion esta acreditada y determinada por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro.
6) [EI Robo de Veh_lcquJ Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio publico, de vehiculos oficiales, motocicletas, de vehiculos de transporte y FRAUDE 1116 372
vehiculos de maquinaria.
7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DANO EN PROPIEDAD AJENA 872 29.1
8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 672 22.4
9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia
10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -
11) Se reportan las modalidades de robo a transelnte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,564 52.1
12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 123 4.1
13) Se reportan los robos a conductor
14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -
15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 1 0.0
Fuente: Agencias del Ministerio PUblico, a través de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Procedimentales . .
(SIAP) Otros delitos contra la sociedad 13 0.4
- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -
FALSEDAD EN DECLARACIONES 42 14
Fecha de Actualizacién: 13/ DICIEMBRE/ 2018 Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estan de acuerdo a los criterios y FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 722 24.1
metodologias de evaluacidon emitidos por el INFODF, por lo cual no estan vinculados con los
/2018 periodos de gestion institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Procurador. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 2,530 84.3
Fecha de Validacion:
Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica e o

y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*™




( D M x BOLETIN ESTADISTICO DE LA INCIDENCIA DELICTIVA EN LA PROCURADURIA
E GENERAL DE JUSTICIA
CIUDAD DE MEXICO DE LA CIUDAD DE MEXICO

MEX]

CIUDAD DE MEXICO del mes deNoviembre 2018

c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de
Noviembre 2018

Delegacion de los hechos No. de indagatorias iniciadas Concentracién de delitos de:
por delitos del fuero comun Alto Impacto s Bajo Impacto 1

ALVARO OBREGON 1,399 10.7% 89.3%
AZCAPOTZALCO 990 14.9% 85.1%

BENITO JUAREZ 1,807 11.8% 88.2%
COYOACAN 1,347 10.7% 89.3%

CUAJIMALPA 279 9.3% 90.7%
CUAUHTEMOC 3,277 15.3% 84.7%

GUSTAVO A. MADERO 2,051 21.5% 78.5%
IZTACALCO 929 12.2% 87.8%

IZTAPALAPA 2,870 26.2% 73.8%
MAGDALENA CONTRERAS 282 10.3% 89.7%
MIGUEL HIDALGO 1,399 14.0% 86.0%

MILPA ALTA 128 14.1% 85.9%

TLAHUAC 497 23.3% 76.7%

TLALPAN 1,166 13.2% 86.8%

VENUSTIANO CARRANZA 1,215 13.4% 86.6%
XOCHIMILCO 625 23.8% 76.2%
SIN UBICAR > 32 0.0% 100.0%
CIUDAD DE MEXICO 20,293 16.3% 83.7%

Fuente: Elaboracién por la PGIDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) Establecidos por el Gabinete de Seguridad de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacion donde ocurri6 el delito, por lo regular son las
notificaciones hospitalarias.

e) Tasa delictiva de delitos de alto impacto® por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por
Delegacion)
Periodo: ENERO - NOVIEMBRE 2018
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Fuente: Elaboracion por la PGIDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP y la poblacion del Censo de Poblacién y Vivienda 2010 - INEGI

f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto® de la CDMX,
en el periodo Enero -Octubre 2018

Tasa delictiva por cada 100 mil habs.

Delito Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel Nacional Entidad con MAYOR
100 mil Habitantes nacional incidencia (ler. Lugar)
Total de Alto Impacto
P 210.0 21 295.1 754.4
Homologo Nacional
Homicidio Doloso 11.63 22 19.8 69.1
Secuestro 0.33 23 0.65 2.68
Violacion 5.6 26 9.9 23.7
Lesiones dolosas 65.0 20 97.8 252.7
Tasa delictiva por cada 100 mil Viviendas hab.
: Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel , De la entidad con MAYOR
Delito e ) : Nacional . .
100 mil Viviendas Habitadas nacional incidencia
Robo a Casa Habitacion con violencia 16.6 14 19 65.0
Tasa delictiva por cada 100 mil Unidades Econ.
, Tasa delictiva de la CDMX por cada | Lugar que ocupa a nivel , De la entidad con MAYOR
Delito . : .. . Nacional .. .
100 mil Unidades Econdmicas nacional incidencia
Robo a Negocio con violencia 463.1 16 688.3 3,591.3
Tasa delictiva por cada 100 mil Vehiculos Reg.
Tasa delictiva de la CDMX por cada : ,
Delito 100 mil Vehiculos en Circulacién Lugar que ocupaa e Nacional 2ele en_tldgd con MAYOR
. nacional incidencia
Registrados
Robo de Vehiculos con y sin violencia 182.2 27 423.3 1,201.7

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padron Vehicular y las Unidades Econémicas del

INEGI.
——————————————————— O W= T R~
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La Direccion General de Politica y Estadistica Criminal, area adscrita directamente a la oficina de la C. Procuradora, tiene la responsabilidad estratégica de generar la informacion
estadistica delictiva que permite elaborar indicadores para la 6ptima instrumentacién de politicas criminales y de informacién publica.

1. INCIDENCIA DELICTIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO *
Homologado con el "Instrumento para el Registro, Clasificacion y
Reporte de Delitos y las Victimas CNSP/38/15" del SESNSP y "La Norma Técnica para la Generacion de Estadistica Basica" del INEGI

. , ., DICIEMBRE 2018
Carpetas de mvestlga(:lon N
Total en el mes Promedio Diario en el Mes
1. Indagatorias iniciadas en la Agencias del M.P. * 20,698 667.7
a) De delitos que son determinados como INCOMPETENCIA 793 25.6 b) De delitos del Fuero Comun en la CDMX > 19,905 642.1
Por hechos no delictivos y Justicia para Adolescentes 570 18.4
Por Fuero (delitos federales) 11 0.4 b.1) POR DELITOS DE ALTO IMPACTO SOCIAL 3,776 121.8
Por Territorio ( hechos en otras entidades) 212 6.8 b.2) POR DELITOS DE BAJO IMPACTO SOCIAL 16,129 520.3

NOVIEMBRE 2018 NOVIEMBRE 2018

b.1) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de b.2) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos de BAJO

3 ; 3 -
ALTO IMPACTO SOCIAL EN LA CDMX °, con las gravedades del Sistema | Total enel mes | Promedio Diario IMPACTO SOCIAL", con las gravedades del Sistema Penal TOTAL Promedio Diario(B)
Penal Acusatorio Vigente ** Acusatorio Vigente **
3,776 121.8 16,129 520.3
- DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL - - DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL -
HOMICIDIOS DOLOSOS * 148 4.8 HOMICIDIOS CULPOSOS 65 21
LESIONES DOLOSAS POR DISPARO DE ARMA DE FUEGO 177 5.7 TOTAL DE LESIONES DE BAJO IMPACTO 773 24.9
DOLOSAS (sin considerar con arma de fuego) 379 122
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL - CULPOSAS 394 12.7
SECUESTRO 5‘ 3 [ 0.1 Otros delitos contra laviday la integridad corporal 15 0.5
- DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL - - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD PERSONAL -
VIOLACION‘ 113 [ 3.6 PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL 45 15
Otros delitos que atentan contra la libertad personal 0 0.0
- DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
ROBO A CASA HABITACION CON VIOLENCIA 60 19 - DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD SEXUAL -
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR © 1,353 43.6 ABUSO SEXUAL 247 8.0
ROBO A TRANSPORTISTA 7 0.2 ACOSO SEXUAL 34 11
ROBO A TRANSEUNTE EN LA VIA PUBLICA CON VIOLENCIA 950 30.6 Otros delitos contra la libertad y seguridad sexual 1 0.0
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL CON VIOLENCIA’ 28 0.9
ROBO A PASAJERO EN TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO CON VIOLENCIA® 102 3.3 - DELITOS CONTRA PATRIMONIO -
- al interior del metro con violencia 16 05 ROBO A CASA HABITACION SIN VIOLENCIA 576 186
-abordo de microbiis con violencia 86 28 ROBO DE AUTOPARTES 692 22.3
ROBO A NEGOCIO, INSITUCIONES PRIVADAS e INSTITUCIONES PUBLICAS CON VIOLENCIA® 548 177 ROBO EN ESPACIO PUBLICO ABIERTO™ 64 21
Otros robos con violencia de alto impacto contra el patrimonio®® 287 9.3 ROBO EN TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL SIN VIOLENCIA* 15 05
-a cuentahabiente saliendo de cajero o sucursal bancaria con violencia 50 16 ROBO EN OTROS TRANSPORTES PUBLICOS COLECTIVOS 526 17.0
-arepartidor con violencia 237 76 -al interior del metro sin violencia 207 6.7

Nota: Las cifras contenidas en el presente boletin, estan sujetas a cambio , lo anterior en virtud ala actualizacion de las carpetas de investigacion en el i
proceso de la investigacion. -al bordo de microbis sin violencia 14 05

* Clasificacion de acuerdo en la fecha de inicio de las carpetas de investigacion iniciadas sin importar la fecha de guardia del Ministerio Publico. -al bordo de metrobus 81 26

“ Se excluyen de este apartado algunos delitos que se cometen sin violencia, conforme al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales en su art. 167, se

consideran como No Graves -al bordo de RTP, Trolebis , Tren ligero, Suburbano y otros 224 7.2
ROBO EN TRANSPORTE INDIVIDUAL ™ 213 8.8

1) Incluye Fuero Comn, Incompetencias y Hechos no Delictivos. ROBO A NEGOCIO e INSITUCIONES PRIVADAS Y PUBLICAS SIN VIOLENCIA* 1,437 46.4

2) Tipificados en el Cédigo Penal Vigente en la Ciudad de México. Otros robos (simples) y sin violencia de bajo impacto contra el patrimonio 2,961 95.5

3) Definidos en el Gabinete de Seguridad de la CDMX. - atransednte en via publica sin violencia 183 5.9

4) Incluye los feminicidios - arepartidor sin violencia 51 16

5) El secuestro es en la modalidad del propésito de obtener un rescate u beneficio econémico de la persona privada de la libertad, y dicha carpeta de e celolar,de animales, vehiculos de pedales, bjetos, armas, dinero, enire oiros a6 1070

esta y por la Fiscalia Central de Atencién al Secuestro.

6) El Robo de Vehiculo Automotor incluye vehiculos particulares, del servicio plblico, de vehiculos oficiales, i de vehiculos de y

vehiculos de maquinaria. FRAUDE 1,261 40.7

7) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi con violencia DARNO EN PROPIEDAD AJENA 914 29.5

8) Se reportan los robos a pasajero a bordo de microbus y al interior del metro, ambos con violencia Otros delitos contra el patrimonio 822 26.5

9) Se reportan el robo a negocio en general con violencia

10) Se reportan el robo a repartidor con violencia y el robo a cuentahabiente saliendo de cajero o suc. Bancaria con violencia - DELITOS CONTRA LA FAMILIA -

11) Se reportan las modalidades de robo a transetinte en espacio publico cerrado ( Hotel, Restaurante, Mercado, Cine y Terminal) VIOLENCIA FAMILIAR 1,533 49.5

12) Se reportan los robos a pasajero a bordo de taxi sin violencia Otros delitos contra la familia 125 4.0

13) Se reportan los robos a conductor

14) Se reportan el robo a negocio en general sin violencia - DELITOS CONTRA LA SOCIEDAD -

15) Se incluyen delitos con y sin violencia TRATA DE PERSONAS 0 0.0

Fuente: Agencias del Ministerio PUblico, a fravés de los bancos de datos del Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Otros delitos contra la sociedad 21 0.7

Procedimentales (SIAP)

- DELITOS CONTRA OTROS BIENES JURIDICOS AFECTADOS -

FALSEDAD EN DECLARACIONES 50 1.6
Fecha de Actualizacién: Eo/EERe ooty Nota.- La Informacién mostrada corresponde a periodos que estén de acuerdo a los criterios FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO 788 254
y metodologias de evaluacién emitidos por el INFODF, por lo cual no estén vinculados con los
i 15/ ENERO/ 2019 periodos de gestién institucional que por mandato de la ALDF, son requeridos al C. Otros delitos contra otros bienes juridicos afectados 1,682 543
Fecha de Validacion: Procurador.

Otros delitos del Fuero Comun, no clasificados en la norma técnica
y en el formato CNSP/38/15 - SESNSP*'®

1,209 ‘ 39.0 |
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c) Carpetas de investigacion inciadas por lugar de hechos del delito en el mes de

Delegacion de los hechos

Diciembre 2018

No. de indagatorias iniciadas

Concentraci6n de delitos de:

por delitos del fuero comun

Alto Impacto -

Bajo Impacto -

ALVARO OBREGON 1,400 10.7% 89.3%
AZCAPOTZALCO 987 15.0% 85.0%

BENITO JUAREZ 1,903 11.2% 88.8%
COYOACAN 1,331 10.8% 89.2%

CUAJIMALPA 282 9.2% 90.8%
CUAUHTEMOC 3,275 15.3% 84.7%

GUSTAVO A. MADERO 2,016 21.8% 78.2%
IZTACALCO 931 12.1% 87.9%

IZTAPALAPA 3,085 24.4% 75.6%
MAGDALENA CONTRERAS 309 9.4% 90.6%
MIGUEL HIDALGO 1,347 14.6% 85.4%

MILPA ALTA 124 14.5% 85.5%

TLAHUAC 425 27.3% 72.7%

TLALPAN 1,220 12.6% 87.4%

VENUSTIANO CARRANZA 1,269 12.8% 87.2%
XOCHIMILCO 599 24.9% 75.1%

SIN UBICAR 2 195 0.0% 100.0%
CIUDAD DE MEXICO 20,698 16.0% 84.0%

Fuente: Elaboracién por la PGIJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP
1) Establecidos por el Gabinete de Seguridad de la CDMX.

2) Se refieren aquellas indagatorias donde no se precisa con exactitud la delegacién donde ocurrié el delito, por lo regular son las notificaciones
hospitalarias.

€) Tasa delictiva de delitos de alto impacto® por cada 100 mil habitantes en la CIUDAD DE MEXICO (por
Delegacién)
Periodo: ENERO - DICIEMBRE 2018

384.4 390.7
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Fuente: Elaboracion por la PGJDF-DGPEC con base en la informacion del Sistema SIAP y la poblacién del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 - INEGI

f) Posicionamiento de la Ciudad de México a Nivel Nacional en los delitos de alto impacto* de la
CDMX, en el periodo Enero - Diciembre 2018

Tasa delictiva por cada 100 mil habs.

Tasa delictiva de la CDMX por cada

Lugar que ocupa a nivel

Entidad con MAYOR

Delito 100 mil Habitantes nacional iscicnd incidencia (1er. Lugar)
Total de Alto Impacto 210.0 21 205.1 754.4
Homologo Nacional
Homicidio Doloso 11.63 22 19.8 69.1
Secuestro 0.33 23 0.65 2.68
Violacion 5.6 26 9.9 23.7
Lesiones dolosas 65.0 20 97.8 252.7

Tasa delictiva por cada 100 mil Viviendas hab.

Delito

Tasa delictiva de la CDMX por cada
100 mil Viviendas Habitadas

Lugar que ocupa a nivel
nacional

Nacional

De la entidad con MAYOR
incidencia

Robo a Casa Habitacién con violencia!

16.6

14

19

65.0

Tasa delictiva por cada 100 mil Unidades Econ.

Delito

Tasa delictiva de la CDMX por cada
100 mil Unidades Econémicas

Lugar que ocupa a nivel
nacional

Nacional

De la entidad con MAYOR
incidencia

Robo a Negocio con violencia

463.1

16

688.3

3,591.3

Tasa delictiva por cada 100 mil Vehiculos Reg.

Tasa delictiva de la CDMX por cada

Lugar que ocupa a nivel

De la entidad con MAYOR

Delito 100 mil Vehicu.lus en Circulacién S —— Nacional T
Registrados
Robo de Vehiculos con y sin violencia 182.2 27 423.3 1,201.7

Fuente: Incidencia delictiva del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la Poblacion de CONAPO 2010-2030 ; Padron Vehicular y las Unidades Economicas del

INEGI.




	Daniela Graiela Valadez Morales y Luis Miguel Romero Gutiérrez_ISET.pdf
	Leyenda para tesis_Final 13122019.pdf
	Daniela Graiela Valadez Morales y Luis Miguel Romero Gutiérrez_ISET
	SIN pgj
	CON PGJ
	GRAFICA BARRA
	barra-inegi todas
	telaraña inEGI
	export inegi
	PGJ-INEGI 2018
	0118
	0218
	0318
	0418
	0518
	0618
	0708
	0818
	0918
	1018
	1118
	1218


